


AVANCAR GOM O MARXISMO NA LUTA IDECLOGICA i

DEBATE chega a seu décimo nimero em dois anos e meio de existén-
cis. Quem zcompanhou sua evolugao desde o nlmero 1, de fevereiro de 1970,
notou uma lenta mas constante evolugao nao sb nas concepgoes defendidas
em seus editoriasis, nos grtigos assinados por seus colaboradores regula-
red, nos problemas que pos em discussao, na orientagﬁc gue presidiu & es-
colha dos materisis informstives. sobre a realidade d¢ nosso pals, sobre
a luta que sc’trava contra a ditadura, contra o imperialismo, pelo so=-
cialismo, mas na prdpria concepcao de sua fungao enquanto instrumento te-
&fico e politico no processo de reorganizagio de nosso movimento revolu-
ciondrio em torno do marxismo e dos interesses histdricos do proletaria-
doe

A dinfdmica desta evolugzo correspondeu banto so desenvolvimento
tebrico de nosso projeto de estudo da sociedade brasileira & luz do mate-~
rialismo dialdticw, ao exame analitico e critico da experiéncia de luta
revolucionfria dos Glitimos anos -especialmente a partix de 1968~ gquanto
ds eriticas que fomos recebendo 8 medida que avanglvamos em Nosso traba-

Lho ¢ em que nossa publicagao ia adquirindo sua fisionomia atuale. & dis-
cussao que pudemos organizar em torno de DEBATE, a troca de experiencilas
que decorre da partiqipagéo pum mesmo organismo de militantes dasﬁmais
diversas brigens politico~partidérias, homogeneizando suas posigoes nums
atividade coletiva regular e buscando romper com 88 concepgoés,estreitas
e particularistas dos pequenos circulos, tudo isso contribuiuv para que
se crlassem as condicoés necessdrias -embora nao suficientes- & defipd~
oo, - pelos. nossos coletivos Iocais de uma posigao politica comyis’ o A
realizagao de uma discussao interna, com a meis ampla participacao de
todos os nossos aderentes ~-militantes,simpatizantes, colaboradores regu-
lares- devers permitir que s¢ cumpram as condigoés complementares destu
nosso processo de transformaggo politica. B nossa intengéo, logo que es-—
ta discussac interana se conclua, divulgar nossa Plataforma politica mini-
may dque sintetizard as posicoés comuns e de principio de nossos coletivos
s constituiréd a base politica de nosso posterior desenvolvimento.

A despeito desta tao grande evolugdo (basta comparsr nossos pri-
meiros dois nfimeros aos mais recentes),muitos foram oS principios e n&to~
dos de trabatho dos quais nunca nos distanciamos, € que nosso avango,lon-
ge de contradizer, nsda wals fez que explicité-los e praticd-~los o Entre
eles, o de orientar o debate de forma & que todos os militantes: revolucio-
nsrios, independentemente de suas posicoes atusis, possawm encontrar em
nossa publicacac um rumo de pesquisa e reflexhao orientade no sentido-da
unificagio dos esforgos sobre a base do socialismo clentifico.

Evidentemente, DEBATE nao pode servir a todog o©s militantes revo-
Incionfirios. Serve principalmente (1) sos que encontram nele um instrumen-
to e uma btribuna para defender e fazZer avangar as posigoes politicas que
julgam as mais Jjustas; (2) aos qué, embora aao concordem com as linhas ge-
rais ou com pontos especificos das concepcoes: defendidas pelos coletivos- -
DEBATE, consilderam no entanto que nossa publicag§o=constitui~um fator po-
a&tivo ¢ necessArio na clarificagdo das posicoés, na superagac das diver- ’
gencias artificials ou mersmente residuais e no estabelecimento de uma
rova polarizagdo, correspondendo desta vez a divergéneias reais, que ex-
primem necessidades histOricas da Revolugdo no Brasil. DEBATE nao Serve
{3) aos circulos e organizagoés'ainda marcados pelo sectarismo que tanto
danc fez & causa da Revolucgao em nosso pais e (4) aos militantes influ-
enciados por vm dogmatismo simplista, caracteristico daqueles cuja revol-
ta contra a ordem capitalista se encontra ainda nun estégio primfrio, e
nao adguiriu & consisténcia tedrica e politica que constitul patrimSnio
do marxismo e das melhores tradigoés do movimento operédrio e comunista
internacional. Estas duas filtimes categorias de miTlitentes pouce: ou na-
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da encontrsm em DEBATE. B efetivemente, para quem considera gque o Prow
wilema central da revolugdo brasileira & ssber se o foco (ou a coluna,
ou o destacamento armadc) & estratégico ou thtico, DEBATE estd mesmo
npor fora'! das ‘grandes’ questoés da ReVOLlUCE0. s o ‘

0 planejamento do presente nlmerc fol alterado na medida em qua
~coerentes com nosso propbésito de Levar até o Ffim 2 <iiscussao gue Promo=-
vemos em torno do documento Uma sutocritice necesséria~ fomos obrigados
a consagrar quase todo o espago disponivel d Réplica do companheiro Jogé
dos- Santos,pels TL/ALN~Chile, ds criticas do companheiro Fernando de An~
drade,aos comentérics.deste filtimo sobre a Réplica, e & gnﬁervenggo do
companheiro europeu G. Zani, que nos enviou suss snotagoes criticas so-
bre a discussao da ACN em nossos trés (ltimos nfimeros.

Apesar de ter equivocadamente entendido o ed:torisi de nosso ni-
mero 9 (sobre a Atualidade do leninismo) como ums crivica & TL/ALN, o
companheiro José dos Santos explicita, no final de sua Réplica, suas di-
vergéncias quanto & nossa meneira de encarar o estudo da obras dé Lenin ,
as perspectivas que apresentamos para a reorganizaggo dos marxistas, o
papel da imprensa comunista na luta ideoldgica que hoje se trava em nos-
so movimento revoluciondrio,etc. Tanto através de nossos editorisis (que
em absoluto nifo sio foitos por ume sd pessos, como insiste em querer dar
a entender o companheiro José& dos Sentos, levado talvez por um certa do-
se de ceticismo quanto & eficacis da elaboraggo coletiva), quanto através
da Plataforma Politica gue estamos discutindo internswente por ora, pro-
nunciar-nos-emos sobre todos estes problemas e precisaremos,enqusnto Co-
letivo,nosse comum opiniso sobre as- divergéncias com os companheiros da
TL/ALN no Chile,

Das motérias publicadss parcelademente sb aparece neste ntimero
a Histbria da Associscao dos;Marinhgéypsg gue o companheiro B.Miguel ven
claborando de mendirs o apresentar um capitulo por nfmero de DEBATE. Ten-
to as notes Go compsnheiro Fernendo de Andrade sobre Marxismo e extremis~
mo de classe média, quanto o Balanco ideolégico do grupo de militantes c-
riginfrios da VPR-1 e da ALA VERMELHA do PCAoE terso sua publicagso reto-
mada no nfimero 11. Embors continusremos nos préximos nfimeros a reservar
uma parte de nosso boletim 2o debete em tornc da ACN, seremos obrigados,
para garantir sequéncia a nosso plano de trabalho, a fixer um espago mb~
¥imo a esse tema, que em casc algum poderd ser maior que a metade do es-
paco total. Os companheiros gue pensam intervir na discussao ficam pois
av%sados de que eventualmente nio serd possivel publicar suas contribul-~
coes no nimero imedistamente posterior ao recebimento do texto. Tivemos
alifs gue deixar pera o n® 11 a Réplica do companhelro José dos Santos
ao companheiro A. Silva, benm como » resposta deste filtimo.

Finalmente, publicemos no presente nlmero uma andlise da situagao
da Balance de Pagamentos do Brasil que desmascara as mentiras do sr.Delfim
Netto 2o mesmo tempo que mostra as condigoés financeiras resis da acumula~
gao monopolista em nosso pois. Acrescentamos ac texto redigido pelo compa-
nheiro Henrigue Henriques,apéndices ilustrativos da evoluggo das relagogs
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ccondmicas do Brasil com o exterior e em especial no interior do campo am- o
perialista,

0 sparecimento do primeiro nfimero de Unidade e luta, brgso poli- -
tico da TL/ALN (datado de maio~junho 72) constitul um avango considers~
vel das forgas merxistas~leninistes no processo de luta ideolbgica e de
reorgenizagao do mgovimento revolucionério no Brasils 0 Coletivo-DEBATE
envia aos compsnheiros da TL/ALN suas sau&agoés frateanais e comunistas
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e sugere a. todos os revolucionfrios a leitura, discussao e dicusao desta
nova publicacgao,




A ASSOCIACAO DOS MARINHEIROS (IT)
o B. MIGUEL

II- A fundacao da Associacac e seu desenvolwimento

Com o Parlamentarismo no Brasil, tiveram os marinheiros sua gran-
de cportunidade, Bm fins de marco de 1962, reuniu-se um grupo de pouco
mais de uma dezena de pessoas para discutir se seria mais v&lido uma Tre=
belido na Armada de estile parecido ao da de Jodo Candido ou a formagao

de uma Associagéo gue unisse marinheiros e fuzileiros navals.

Desde aquele momento sentia-se a polarizaggo de duas tendéncias,
uma mais conciliatdria, com a vissdo de reformar a Marinha a prtir da
colaboracad entre oficiails e marinheiros e a outra que afastava desde
logo esta psvspectiva. 4 influéncia de um cabo~marinheiro, Jodo Barbosa,
elemento muito moderado e com alguma experiéncia.enterior de organizagao,
triunfou nesta reunido, Depois de muito discutir e teundo chegado a unm
impasae? segundo testemunha da época, os argumentos em torno das propo-
sigoés associagdo ou revolia haviam se esgotado. Neste momento Joao Bar-
hosa interviu e voltando-se para um marinheiro que secretariava s reuni-
Fo, ditou s ata de fundagio da Associacao de Marinheiros e Puzileiros
Naveis do Brasil, vencendo burccraticemente, de um golpe, a resistencia
dos partidirios da revolta. Este fato snalisado, demonstra claramente
que tanto os "reformedores" gquantc os partidirios da revolta compreende-
ram que para atingir seus cbjetivos, isto &, movimentar a massa dos na-
rinheiros, ers necesséris ums organizagdo que ndo se limitasse somente
# tarefa conspirativas, O importsnte era der sentido &s reivindicagoés
dos marinheiros e fuzileiros navais, levi-los a lutar de forma POliEica
e organizads contra aquele estado de coisas na Marinha. Para isto nao
bastava agitar com palavras de ordem ou sb procurar aqueles gue apoias-
sew uma revolta.

Os partidirics da rebeliso tinham uma viséo equivocada ne anfli-
se da situacéo interna ds Marinha. Guiavem-se mais por uma vontade de
fazer a rebelifio do que pela observacdo paciente da realidede. No podi-
am porisso sprecisr corretamente ss possibilidades de triunfer ou nao
uma empresa desse tipo. T bem verdade que o clima de opressﬁo 108 navios
tornava a situacso explosiva e talvez fosse possivel conseguilr alguns
sdeptos em certas unidades da Marianha. Porém o tratamento dado zos maru-
jos por alguns oficizis meis liberais abria uma brecha ne sclidariedade
diante de eventual revolta. O gue levou alguns marinheiros a opinar que
eva inmpessivel contar com a masioria dos navios ds Armada. Em alguns na-
vies, os oficiais intendentes desviavam o dinheiro da 2limentacao para
outros fins,chegsndo mesmo a dispor de uma "caixinha', e criando assim
pontes de atrito que poderiam ser devidamente explorados para um movimen—
to. No entanto, essa nao era & politica oficial da Administracao Navale
Também era pouco provivel que se pudesse adquirir adeptos para umas tare-
fa que desde o principio exigie unidade momolitica e liderangs incontes-
tavel, basesda na total confianca da massa de marinheiros, colsa gue nao
era o ponito forte dos par%idéréos da rebeliso. Diga-se de passagem que
plguns até possulam uma consciencia de classe bastante sbdlida. Todavia,
ola néo ia alfm da revolta contra os regulamentos da Marinha, ponto so-
bre o gual todos os subalternos, mesmo os meis conformistss, estavam de
acordo, -

L também importante acentuar agui o carfter anarco-sindicalista
¢e uma rebelizo pura e simples. A falts de senso da realidede e talvez
mesmo o desconhecimento das condicoés histbéricas que motivaram a Revolts
da Chibata de 1910, liderada por Jogo C§ndido, fizeram com que os parbi-
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d&rios da rebelido tomassem como modelo um tipo j& superado de revolta.
Tnfelizmente nso havia condigoés para se sprofundar o conbecimento de ex~
peri@noias histérices importaentes, como por exemplo a da revolbta da esqua-
dra espanhola durante a guerra civil. 86 os oficiais podiam estudé-las,
j% que tinham acesso fhcil sos arquivos da Bibliotecs Naval. De qualquer
nodo, © Sergigo Yecreto da Marinha semnpre tratou de monopolizer este tipo
de informagac. Clerc que o simples conhecimento livresso destas rebelioces
nSo treria grandes beneficios sos marinheiros. Forém o que queremos mos-
trar aqui & gue alguns marinheiros da AMIFND tinham escolhido um modelo
para‘sua rebelizo'. Modelo gue era muito dificil aplicar com sucesso na-=
quela é&pocaf{1962).

. Analisando as posicoés dos ‘conformistas™, partidérios da aproxi=~
magao com os oficiais, veremos que eles também estavanm muito longe de uma
posicac politica correta. O aspecto curioso no reformismo de Joao Barbosa
e de seus partidbrios & que representsva ao mesmo tempo duss tendéncias
contraditdriass: ums individualista, onde talvez se sonhssse em promover
objetivos pesdvais,e outra, reformista, social, tentando integrar ¢ mari-
nheiro merginelizado & sociedade, O libergliswo desses merinheiros tinha
origem em sua vivéncia como elementos da pequena burocracia da Harinha,.
isto &, gquase sempre prestavam seu servigo militar em terra firme,lidando
pouco com a durezs dos trabalhos nos navios. fra corrente & influencia
liberal de alguns oficiais chefes sobre essa camada de marinhelros, gque
eran tratados muito mais "humanamente" do gue seus companheiros em ser-
vigo nos navios. Mas isso em abscluto nao os transformava. em "traidores
da classe'’, como alguns interpretavam. Eram spenas clos nais fracos,por
onde podia penetrar a influéncia dos oficiais. £ de se notar que os almi-
rantes reformedores liberais (como o almirante Goyano) exerciam influéncia
politica sobre esses pequenos burocratas. Assim & que, diante da impossi-
bilidade de uma rebeliso, os fundesdores da AMFNB nomearan uma comissao
para elaborar os estatutos da nova entidade. Este comissao escolheu como
redator JosSo Barbosa (primeiro presidente da AMFNB).

_ Os estatutos foram feitos & imegem e semelhanga de Joao. Segundo
ele, nao fol preciso basear-se em nenhum estatuto conhecido: "tranquei-me
num quarto durante um dis inteiro. Quando terminei, ifomos direto ao Car-
tdério Pliblico e registramos.”

Segundo os estatutos, o presidente tinhes amplos poderes: nomear
o destituir diretores (exceto os eleitos), movimentar a conts bancéria jun-
to com o tesoureiro, promover reformes ou emendas no regimento interno,
além de exercer a diregfo efetiva da Associagao.

A luts politica pelo controle dos postos chave da Diretoria ain-
da ndo havia comegado. Joao, sentindo gue os partidérios da rebeliZo ain-
da nSo tinhem sido derrotados, propos numa reunizo a renfincia coletiva
da Diretoria. Conmseguiu a renfincia escrits de mailoria dos membros,porén
ele mesmo nao renunciou, ficando com a maioria,pois tinha o direito de
nomear novos diretores. Perdeu no entanio uma cliusuls importante: a in-
troduggo de eleicoes diretas para o cargo de vice-presidente da AMFNB.

As eleigoés do vicewpresidente assumirap a importhcia de uma 1lu~
ta pelo controle da Diretoria, Desde logo, os partidérios da chapa apre-
sentada por Joao Barbosa se mostraram incapages de conduzir a campanha
com sucesso, Pareciam j& derrotados antes do pleito,ngo possuindo um pro-
grama gue OS definis§e como forga orgagizada. Apesar do cléma de aparente
supremacia da oposicio em relagdo a Joao Barbosa, a situagac era de unm
frégil gquilibrio entre as duas tend@ncias, sendo due a oposiggo gnoarava
a eleigao do v%cempresidente como um ponte muito importante, pois apoian~
do=se em posicgac mais sbdlida poderis golpear com sucesso © monopolismo em

xistente na Diretoria, substituindo assim o predominio da corrente prde
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almirantadc! pela posig50‘que considerava mais correta: independéncia em
relaggo acs oficiais. A oposiggo, sentindo~se reforcada, langou uma pla-
taforme pollitica pregando enlre outras coisas o direito dos marigheiros
de participar da politica nacional., N3o se pode negar al a influencia do.
movimento dos sargentos, que haviam eleito Garcia Filho para a Camara Fe-
deral.Esse tema, que Joao Barbosa cunsiderou perigoso,foi incluido no
programa da oposigac,embora esta nao ignorasse as dificuldades praticas
para se adotar tal proposta. ldnquanto que Joso e seus partidérios,influ-
enciados pelos oficiais liberais,p -ocupavam~se em solidificar uma inge- .
tituizso beneficiente. Famer politica,sustentavam, fica psra os politicos |
profissionais e os oficiais.Os marinheiros da oposicao defendiam a poli- i
tizagho dos subalternos e em consequéncia sua atuagao como forga politi~
ca ao lado das demais forgas populares. Para eles a beneficiencia era a- :
penas indtrumento de determinadas agoés concretas, e nao fim em si mes- i
ma. De resto a crescente penetragao da Associagdo nos navios e reparti-
goes contribuin decisivamente para a formacao de uma corrente nitidamen-
te politica,contriria zos interesses dos mais conformistas. A agitacgao :
feita pelos elementos da oposicao,aproveitande todas as oportunidades {
para levar acs navios a luta politica,asssumia um aspecto cada vez mais -
positivo sobretudo onde predominavam os marinheiros mais jovens,abertos

ds 1déias politicas propasgadas durante o governo Jozo Goulart.

Nesta atmosfera,na gual o grande problema ainda era definir que
rumos tomaria a Associagao,foi realizada a eleicao para vice~presidente.
A vitdria da oposigso foi realmente tranguila. Esta trangquilidade somen- ‘
te fol quebrada no dia das eleigoés,pelo tom dos oradores,principalmente '
um cabo artilheiro,gue servis no cruzsdor Barroso. Otacilio ou Tété,coj ,
nmo era conhecido,iniciou a defesa da chapa vitoricse recordando Joao Can-
dido e sus rebeliso, disse que o Almirante negro representava para OS
marinheiros uma figurs muito mais importante que o herdi oficial da Ma-
rinha, Marcilic Dias; e que o espirito do movimento contra a “shibata
na HMarinhs'' devia estar presente nas mentes de todos os marinheiros.Afir-
mou que estava hd dez anos na Marinha e que havia esperado pela organi-
zacao dos marinheiros durante todo esse tempo, pois,continuou, ''chegou
o momento de lutar por nossa dignidade de homens feridos nos seus direi-
tos., Otacilio se emocionou profundamente e nao chegoi nem mesmo a ter-
minar seu discurso.iuitos dos marinheiros presentes também participavan
desse mesmo sentimento do orador. Depositavam mesmo uma grande conflan-
ca na Associacdc e esperavam gue os atos de seus dirigentes correspondes-
sem ds palavras. A luts iniciade naquele monmento néo comportava,para a
massa, contemporizagoes diante da reslidade.

£ necesshrioc ter presente, guando se fala destes fatos, que a
prbépria idéia de Associagao estava profundamente enraizada na mente dos
marinheiros, Defender as reivindicacoés da Associagao era também afirmar
T uma posiggo nitidamente politica,pois nenhum marinheiro ou fupileiro a-~
ceitava a idéia de viver exclusivamente para a Marinha como o pretendia
a ideclogia dominante na Armads. Embora muitos nao compreendessem o sig-
nificado dos efeitos de ume pritica politica, queriam se desvencilhar,
por quaisquer meios,dos absorventes deveres da caserna. Comegavam a du~-
vidar da autencidade do chamade "juramento & bandéira'. Compreendiam a .
natureza parcisl dos regulamentos disciplinares aplicades com exiremo
rigor aos subalternos enquanto gue praticamente nao existiam para os o-
ficiais. Os marinheiros e fuzileiros, guando ingressavan na Marinha,eram
obrigados a um tipo de Jjuramento que exigia obediéncia acs superiores
hierfrquicos e sacrificio de toda liberdade em troca de pertencer ao
“corpo do pessoal subalterno da Armada’. O mesmo ndo acontecia aos ofi-
¢ciais. Destes exigia-se lesldade ao regime. '

Este tipo de sentimento, expressao da revolta dos marinheiros -
conira uma estrutura que havia mudado muito pouco desde a IT Guerra Mun-
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disl,refletia-~se tambsm no prdéprioc comportamento social da marujada.
Nessa &poca a discriminacao contra o soldado em gersl e o© marinheiro
era uma prétice muito sutil no meio social.A Urejeicao’ se tornava
mais acentuada contra o marinheiro "maconheiro', frequentador assiduo
da Central do Brasil ¢ identificado como marginal.B claro que esse
tipo de imagem contra o soldado era fortificado por uma dose sempre
latente de antimilitarismo no seio da populagac. Este sintoma estava
presente também nos guartéis e navios,trazido pelos oficlais.A maio-
ris destes, de origem classe médie, perdia tudo gue ainda tinha de
bom ao passar pela Esccla Naval,adguirindo ali em troca a estupidez
peculiar ao militariswo burgues,criador dos ‘tenentes'', futuros ‘as-
sassinos de guerra' e torturadores do CENIMAR.No caso particular da
Marinha era este o tipo de "modernizacao’ de que se orgulhavam os o-
ficiais,exibindo~o como prova da mudanga de estrutura da Armada. Eg-
ta modernizacdo tecnolbgica era produto de suas rels oés com a Mari-
nha americana no apbs-guerra e nao correspondeu a identica mudanga
de mentalidade em relacao aos homens. -

No plano social,por exemplo,alguns oficiais se vangloriavam

do "pioneirismo’ da Marinha enm relaggo ao conjunto das Forgas Arma-
das. A grande obra da Marinha neste campo era a Assistencia Social, ' -
dirigida pela Assistencia MEdico-Social da Armada(AMSA) . Este brgao
foi bastante ampliado depois do golpe militar de 1964, Organizagoés
deste tipo,criadas sobh inspiraqéo de modelos americanos,serviam pa-
ra justificar,através de pequeno gasto em dinheiro para fins Nao~ni-
litares, o emprego mnacigo de verbas na compra de material sobres-
salente para manutencao de velhos navios comprados nos Estados Uni-
dos ou doados 3 Marinha por acordes militares.A dispendiosa nanuben—
.ggo destes veteranos de guerrag passadas sobrecarregava o orcamento
da Marinha e em counsequéncia colocava em segundo plano qualquer ou-
tro tipo de programa. A Filosofia da Marinhas resumia-se em gque & ve-
lha esquadra se arrastava pelas costas brasileiras afim de cumprir o
sonho dos almirsntes defensores do "Brasil poténcia naval',

Segundo tal filosofia era preferivel ter velhos navios com 4
pons nmarinheiros do gque nesvios modernos conduzidos por maus marinhei-
ros. 0 regulsmento disciplinar submetia o marinheiro de tal forma
que para ele era preferivel lutar fora da caserna por direitos que -
o regulamento sonegava do que esperar pelo reformisne vindo dos o=
ficiais. Um oficial interpretando o regulamento podia denunciar ou
punir arbitrariamente que nada lhe aconteceria.Se por motivo de uma
ordem injusta causasse algum dano a um marinheiro, o finico direito
gue este possuia era,segundo a linguagem militar,'iponderar 3 autori-
dade superior®, Naoc se definindo sté que ponto o cara pode . ‘ponderar’
fica mais fhcil cometer gualquer tipo de injustiga simplesmente in-
vocando o direito que tem ¢ supeior de dar ordens e o dever do su-
balterno de cumpri-las, primeiro,pars depois iponderari. Em outros
termos: o subalterno nao tem alternativa dentro do regulamento.lMes-
mo que fosse possivel considerar a média dos oficials como prepara-
dos para fazer justiga,® 5bvio que ainds assim cometeriam muitos er-
ros. Geralmente a motivagac que leva um joven 3 Escola Naval inclui
preceitos tais como o respeito & pessoa humasna e a confilanga na jus-
tiga em geral. Porém desde cedo,naz Escola Navael, selecionam~-se 08
mais dotados para a repressio e mais solidBrios com e ordem estabe-
lecida. Dificilmente passa pelo filtro da Iiscola Naval um aluno~ofi-
cial que tenha idéias consideradas perigoSas ao exercicio de suz fu-
tura profissac. Ao receber seu diploma,o oficial do corpe da Arma-
da ingressa nume categoris superior,inacessivel a quemn nao passou
pelo teste da Iscola Naval. O almirante Aragao,por exemplo,quando
foi promovido a oficial general durante o governo de Jango,causou
uma crise interna na Marinha dada a onda de protestos e indiscipli~
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na contra a medida,pele fato desse almirante nao ter entrado na Mari-
nha pela Escola Navsel, A outra classe da Mairinhe s80 os chamados su-
balternos: oficiais auxiliares,suboficiais, sargentos e marinheiros.

Depois de toda essa doutrinano recebida na Esccls Naval,se
por acaso alguném que nao se guia muito pelo Regulamento nilitar da Ma-
rinha consegue ainda assim chegar aos navios como ¢ficial, pode estar
certo de nunca chegar zo almirantado na ativa.ité mesmo na Escola de
Guerra Navel & dificil que entrem. Normalmerte sb ocuparao mesme car-
gos sen importancia. Na Marinha,promoczo significa tgonceito!,presti-
gio. Para ter Vconceito' o oficial se submete a um constante controle
de sua vida,tsnto na ceserns quanto na vida privada.0 incrivel desse
esquema € que en aparéncia tudo & resolvido dentro de ume criteriosa
e democrfitica escolha. A classificagao na lista de promogoés da Mari-
nha & uma das preocupaqoés fundamentais de um oficial que desejes su-
bir na carreira, principalmente para oS oficiais de escalao médio,pois
al & que geralmente se fica marcando passo. J& o oficial jovem é gerdl-
mente relaxadeo,dando pouca importancia & liste de promogoés.iais tar-
de mudarh de atitude.Talvez isto explique porgue a mentalidade reaci-
onfria da Marinha nudou muito pouco nos fltimos quarenta anos. A cres-
cente politizagéo dos oficiais,sua preocupagﬁo cow os problemas secci-
ais nio foi além da compreensdc burguesa-reacionfria,nen constitui fa-
tor que pudesse muder a ideologia da Marinha: um fascismo disfaxrg¢ado
de demooracism.Alifs a finica coisa que os foscistas da Marinha saben
fazer bep & disfargar-se de democratas. U integralista e almirante Jo-
s& Uzeda (quando tenente,hoje o homem & democrata) & um lider no meio
de "seus" oficiais.Costuma se metamorfosear de wmoralista e bom adminis-
trador,famoso pela sua dureza gquando aplica o RDi. Ora,este oficial
nio & ceso isolado na Harinha. Basta lembrar o golpista e paranbdico
Pena Boto,utilizado nas horas de crise politica, ou o almirante Mau-
ricioc Dantas Torres gue pregava castigos rigorosos para OS matinhei~
 ros. Todos esses tipos refletem a politicas da burguesia enm relaggo 8s
Forgas Armedas. Porisso & gue mesmo depois do "11 de novenbro" Pena
Boto e outros continuaram na Marinha. No governo Joao Goulart, Dantas
Torres era comandante de uma base naval no Rio de Janeiro. A mediocri~
dade politica e a estupidez reacionfria destes tipos nao impediram gue
exercessem influéncis no meio naval.isba velha classe de cficiais tenm
seus homénimos no Exército. Depois do golpe a burguesia distribuiu~lhes
alguns postos de embalxador ou promoveu-os a empresérios dirigentes da
Wlivre iniciativat., Os "intelectuais™ viraram embaixadores,enguanto os
neis afibiciosos se tornavam empresfrios.

Diante disso,parecia que a Histéria estava do lado da Associa=-
950 dos HMarinheiros. Enquanto aqueles senhores tramavam 0 golpe,a As-
sociagao dos iHarinheiros praticava a democracia realizando eleigoés pa-
ramviceupresidenteo Pouco mais de 200 marinheiros compareceran as elei
coés para vice-presidente. Desse dia em diante haveriam de transmitir
a08 navios o espirito daquela reunifo. Nao demorou muito a se manifes-
tar o re§ultado desta politica%peis cerca de dois meses mais tarde a
Associagao crescia de quase fTres vezes 0 nfimerc de sbcios,passando de
1,500 para 5.000. Sua propaganda carecia entio de sistematizacao.Po-
‘r8m a forga espontanea da wassa de marinheiros era tal que todas as
dificuldades de comunicagdo eram vencidas. Criaram-se dezenas de mé to-
dos para conseguir noves adeptos. Surgiu um jornal. Distribuiam-se
panfletos e quando era possivel, promoviam-se pequenas reunioeés,nas
torres dos canhoés ou na coberta de rancho, e intervalos das sulas.
Chegou um momento em que o volume de informagaéo era tal,com panfletos
colados na parede,que nenhum marinheiro ou fugzileiro (a n&o ser os que
nao se interessavam) desconhecia a AMFND e seus objetivos mais imew
diatos. Reforcada pelo apolc das massas, a AMPNE crescia de maneira
nuito répida.




10

o inicio de egosto 52 reacende-se a luta politﬁra interna.A
nomeacac dos delegados. da AMFNB nos navios,até entzo tinka side diri-
gida por Jodo,que segundo um critdrio muzto pessoal ,nomeava delegados
de sua confianga. Lsto se explica pelo desinteresse e desconfianga ind
ciais da messa dos madlnheiros em relaoao 4 nova eatidade, ¢ que leva-
va- a comport mentos pouce politicos. pefm1t1ndo adquo de critérios
pessoais. Donde o individualismo dows menbros da Direioria e de peéque-
nos grupos dgue aspiravam dirigir = Associagso a partic de seus prb-
prios pontos de vista. O grupc da "Oposigao',cujas fileiras neste mo-
mento se engrossavam com novos elementos, fundia-se num pensawmento po-
I%tico finico e se convertia no mais forte veiculo de combate a Jo&o
Barbosa e sua diretoria, Esse grupo formado de marigheiros e fuzilediw
ros navais com LBran de consciércia politica consideravel.btornavawse
tapbém expressio mixima dos cutros grupcs opositores,e niicleo em bor-
no 4o qual eles se agrupan,

Porém Jodo nac se deixeria intimidar,us ando todo seu vigor de
orador pera se delender das investidas da oposmgaoo Nos primeiros me-- -
ses guando seus advershrios preparavam a ofensiva,ocupando oS postos
de 'delegado~geral® e de _vice~presidente, ele tentou uma contra-cfen=~
siva nomeando uma conmissao para estudar as modifica goeﬁ nos estatutos -
e oubtra para coo denar a organlzagao de um gindsio' com cursos do ar-
tigo 99 e de linguas.

Seus adversirios porém eram bastante hibels para evitar de se-
rem envolvldos em mancbras desse¢ tipo. Na Nlomissso de qucagao” estaw
va Marcos Antonio que se torparia depols uma dasg figurass nrlnClpals da
Asu001agﬂo dos Mardinheircs., No Jorn31 A Teibuna do Mar a oposﬂ§80 po~—~
dia contar com ¢ diretor e um dos principais redatores. Também o te-
soureiro~geral da A55001Qggo estava com & pOS“PaOu Navznbelro de pri-
neira CLqSS@? grande agitador e propagands.stas possuia o tesoureiro
uma razodvel cultura politica além de ser inimigo irreconcilifvel das
idéias defendidas por Joao Barbosa. Reul ~este era seu nome~ tinha in-
gressado noa Maprinha em 1958 ns Escola de Aprendizes Marinheiros do Re-
¢ife e nao tinha sofrido as mesmas LiNTIUEnALAES DOLLiticas que Joao Bare .
bosa. Era portanto elemento aherto o polcmic e inconformado com o es-
tado de coilsas na Marlnhqc Suas posiyoes politlcas ~c>ns1derad&s radi-
cals na &poca-~ tinham ori igem,a0 que parece,na sua concepgac contesta- -
dora da socledade. Raul era um dos poucos war inheircs da Diretoria due
se dizio clarsmente uOCla71bLao Faobora nao fosse orador de muitos do-
tes, era vigorosc e enérgico na -discussao,conseguindo agrupar os mari-
nheiros do Centro de Iqstrugao Almirante Wandenkolk! (onde estudava
eletricidade) para participsr da AMFNB. No C,I.A.T. durante o ano de
62 e 63 aglutinava marinheiros na Escola de Eletricidade o de Motores,
propondo conferéncias e debatesn sobre assuntos de interesse de seus
compannelwosu Antes do téwmino do cursc Raul havia 'recrutado! para a
As soczagﬁo grande numero de sbciosa Uma excxtacao febril tomou conta
ae vArias escolas e nao havis semana sem pequencs comxcloqﬂ As reunle
oes 1efavam dg vezes VAriass horas,pois os delegados da AMFNB no Centro
de Ins+rug o narticipavam de guase tedas. Os marinheiros e fuzileiros
seguiamw-nas pac lentemente smuitas vezes ansiosos de ouvir palavras de
que gostavam,isto &, que langavam lugz sobre acguele movimento tao vigo=
rosanente defendido prelos oradores,

: Os- d¢r18evtes da Associacdo acusavaem os oficiais de nao permi-
tir o livre transito nos navios aos seus delegados. Mas nao colocavan
palavras de orden precipitadas. Os delegados da AMFNB procuravam ganhar
o8 mariﬂhe“rou pela persuaszo,discutindo e sprendendo com eleg. A par-
plﬂlpa@ao de todos era verds delrament um processo democratico que a-
trala as simpaties. A palavra rebelifo hd muito deixara de ser usadas
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No cruzador Barroso a agao dos dirigentes da Associa cao cun~
pria o programa da op051gao,neutrallzando a2 acao dos dorrotlstas e so~
lidificando as posigoes politices dentro da massa.ld reacac dos oficiais
era neutralizada pela denfincia de suas atltudes contra os morinheiros
e a AMINB, Os oficiais passaram a ser identificados nao como inimigos
de classe(nao havia condigoés ainda) mas como grupo antagénico,do qual
nao se poderiam esperar contempla gﬁeso 0 mais importante era a unidac
dos marinheiros que se forjavae. No cruzador Barroso :ste objetivo f01
atingido antes que nas demais unidades.

Nac foram boas as relagoes entre os marinheiros membros do Par-
tido Comunista Brasmloaro ¢ a Oposigdo. Os problemas fundamentais da u-
nidade dos marinheiros em torno da Associa a0 nao eram vistos da mesma
maneira pelos membros do PCB e pela Oposigao. Num encontro entre as
duas partes,os membros do PCB criticaram as tendénecias poliiicas e pers-—
pectivas dos diretores da Assocxagaosmas scbretudo no referente aocs as-
pectos "pradicais! da polltlcb da Oposl@ao, O membros do PCB achavan
perigosas as colocagoes politicas gue atraissem o &dio da Aéﬂlnlstragao
Navals. Queriam também participar da diretoria a ser gleita proximamen-—
te. O representante da Op051gao, em sua resposta, acusou e PCB de por
em prética ums linha de tralgao das massas,e com certo orgulho recusou
as teses gue lhe parecian ume hereslan Dall por diante os membros do
PCB passaram a considerar a Oposicfo com grande desconfianga. Existia
atd .certa animesidade que se reflelilsz em guaze todos os debates entre
os dols grupos. 0s mewmbros do PCB,apesar de haver circunstancias espe-
ciais(luta interna na AMFNB e uece351dade de tomar uma atitude nesta
luta) e a despeito de que o clima predominante era de boa vontade,ado~
taram atitude um pouco autorltérla de quem sabe tudo,pois & organlzadoo
A Oposigao,por sua vez,nao fez por menos ¢ tomou a posigao de guem ree
alizou upma tarefa sem apcio de Partido e portanto neo estd disposto a
se submeter ds normas internas deste pariido. E bem verdade que & As~
sociacao,posteriormente,sofreu influéncia de vérias organizagoes de ege
querda,principalmente a POLP e os trotskystas.lMas en relagac ao Parti-
doy,naquele momenteo,as coisas nao andaram bem. Infelizmente,a falta de
homogene1§ ade 1deologzco»polltlca de alguns membros da OpOSlQQO fazia
com que as relaocoés com a esquerds em geral permenecessem num estégio
muito primdrio,is to é,nao iam 8lém da solidariedade em termos politicos
e de uma aproxlmagao bastante tlnlda no planc organigatdrio. Faltava
um conhecimento mfituc da Asuoozagao e da BEsquerda. Quanto acs membros
do PCB,posteriormente ap01araﬁ a oposicao na _Juta interna contra a cor-—
rente "reformista™, chog ando & unidade de acao que sb fol quebrada em
junhe de 63, quanﬁo, j& =ob a preSLdsn01a de Jost Anselmo,alguns menm-
bros do PCB foram destituidos do Conselho Deliberativo da AMFNB por di-
fundirem palavras de ordem contre seus aliados e tentar formar uma &l
retoria sob controle do PCB, desenvolvendo uma politica con81derada CO-
mo Btrabalho de sapa'l. Apesar de nao se condenar esta posigfo em termos
de luta interna,temos que considerar prejudicial este tipo de atitude,.
De qualquer forma, _a quase totalidade ﬂos membros marinheiros do PCB,
aderiram as posz@oes politicas da oposigao,que antes combatiam, e quan-
do velo a repressao, alguns deles foram expulscs da Marinha e condenados
3 prisdo. A impressao que se tem & que o dilema entre ser solidério ao
Partido ou d politica posta em pratica pela Associacga o, foi resolvida
em prejulzo do primeiro. ' {continus nos proxlmos nfineros)

O DEBATE SOBRE O DOCUMENTC UMA AUTOCRiTICA NECESSARLA
SOBRE "UMA AUTOCRITICA NECESSARIA E A DESCUSSEO EM "DERATE®

G. Zani:

Li Uma autocritica necessfiria e segui a discussao em Debate.h-
credito _que os problemas de principio e de método colocados agora enm
dlscussao pelos companheiros leninistas brasmlelros sao de profunda ime
portan01a para todos,inclusive para os europeus. Nao hd pois de ser infi-
til apresentar algumas das con51deragoes gue esta leitura estimuloun.
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Mesmo se "hutocritica necesshrial’ & apresentada como um documento
interno proposto pela Tendéncia Leninista da ALN (ALN-TL), ela tem e~
videntemente um interesse meils geral, como plataforma-critica para umns
agﬁo‘comum; como tal foi entendida e ¢iscutida pelos companheiros bra-
sileiros que intervieram na discussaos

Viriss rozces justifican a proposta de vreflexdo critica néste mo-
mento: quedas pesadas entre os responsivels da guerrilhc; a%omizagﬁo e
iuta internz entre os grupos da esquerda brasilcira; fracasso do pre -
visto desenvolvimentc da guerrilha rural; ¢ sobretudo, “o total desli-
gamento das mossas dos diversos grupos armados que atuam no pais" ,co~
me dizem os companheiros da ALN-TLe '

Muitos dos problemsas que nasceram desta primeira fase de reflexaoc
critica sao de interesse geral e ultrapassam & situa gao especifica bra
slleira e o 4ntefvengao nesta dos grupos marxistas brasileiros. Mas an
tes de entrar nestes problemas ma.g gerails, & importante deter-se em

dois. aspectos do métodos: a) a preSAHﬁag de um ‘'programa da revolu -
¢ao’ ;3 b) o estilo da discuus fo entre os compenheircs leninistasa
a) A ap“esen% aga o“no "Una Autocritiea necesséria“, de um programa 4a .

revoluoﬂo pormepor¢zudo contrasta com omréter sinda aberto e proble -
mbtico da anflise prop o,:ta9 e da por resolvidos multos pon%os dnfﬁcels
a respeito dos quais a anfdlise é ainda incompleta. Isto ja foi assina~
lade em um editorial da Debate (nOS) e em uma nota de Fo.de Andrade em
"Sous le drapesu du sccia alisme"(nov,71). Nao se trate de um erro ”zngew
nuo™ mas, como procurarel esclarecer adiante, Jde uma coloca gao coeren™
te com outras dificuldades ¢ falhos da ﬂ&lluU Enm uma fase da elaborg
cio tedrica ainds pouco madura, um fprograma da revoluqao“ corre o rig
co de traduzir-se em um conjunto de propostas plausmvels mas aprosenta
das de menelra a=histdrica. Por exemplo a aboligdo da censura & apre -
sentada no ﬂmbﬂto de um progrema segundo o qual "o regime que pretende
mos estobelecer & uma democracia avancgada, que seja uma ditadura de to
das as classes e comadas sociais que participom do processo na acional
libertader.,.?, Mas desta maneira o juizo histdrico sobre o papel que .
hote , como instrumento da ditadura nllxﬁ ar, bem a consura pPassa ek 8¢
undo plano relativa mense o uma flrmag o, a meu parecer asbstrata, da
necessidade Ca cbolicaéo da censura. Dm um programs de agic comum, <omo »
aguéle pweuenua@o pelos companheoiros da ALN- ~TL, deveria vir o ter um
papel relevante & conqtrugao do Yprograma da revolugdo" através da and
lise dos diferentes aspectos do dhoque de classes h010° nesta perspe~
ctiva, o esclarecimento do pepel da censura que a Lurgue ia impoe e &
necesgidpde dc sua dpstrulgao adguiririam uma dimensao mais profundae

b) A pesnuise _comun de uma unlgaae de acga a0 pritica , amblise dos errcs
do passado, nido & fovorecida pela atmosfera crlnma pelas pequenas "al
finetadas", pelas pecquenas Yvingangas verbais'. F. ﬂe Andrade exprime °
seu des cordo com ume das teses da ALN-TL dizendo que "nao reconhecer
isso & cair no chauvinismo soccialw-petriota’ (em Debate n.7). 4.5ilve
introdur aguilo que os companheiros da ALN-TL definen }uatqmenue um
“3u¢gamon de moral’ ¢ Ydiger gue o desvio se¢ deve a esteu ult:mos

4 Falto de sinceridade rovolucxonarla.”(Deb te n.7). Outras vérzes esta
desconfignga traduz-se em pequenss trocas de frases Hazedas': Ycomo
pretende fazzer entender a critica de Fde Andrade’(resposta da ALN-TT)
{Debate n.8) 4 gual obviamente responde F.A, no mesmo tom azedo: “cog
troriamente aoc gue querenm dar R entender os companheiros,.." (Deba

n.8), Estas observag™es nac sao moralisticas ou Iormals, Prente aos
wroblemas dos companheiros brasileircs, estas expressoes‘p arecen-~me
fdcilmente evitéveis

Dese jaria ag %a esclarecer o importancia da discusszo para nds
comunistas europeus. Estd claro que o Brgsil e, mels en gerblg a Amérl
ca Latina apresentem caracteristicas de desenvolvimento CConomics e
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estrutura socilal ¢ organjéagao politica que exigen & elaboracgao de t~
tticas- especificas e o definicdo de obgetlvoq organicaméte oonexos com
a renlidaﬁe existente, Ma as, para definir cstes obje11vos e ca cterlw
ar esta Latjcas9 4 necessfhrio dominar um método de anblise O - realie
dade econonmica o politica, e nst?umentos criticos que permitanm dep01s
individuslizowr as propost s de acao - método e instrumentos gue 56 po-:
dem ser el*oorados em comum com os comunigtas de todo o mundo. Aguilo
gue nos une & a pesguizs comum (no cappo Jdo ma aryismo) de critérics que

permitom definir o justa rela agao, em cada peﬂzflc situagao histdri-

ca; entre realilade econoilca @ pOLlL;Cd por um 1 do e programa de agao

do outro. As situagles histdricas saras cada vez] iferentes, assim co-
[

mo as relativas propostas de agao e de or&anlzggaog mas o Tfoeto de gque
estgs sejam. em coda caso, historicamente “justas? (ou seja, adeguadgs
e positiwvas) sd pode ser o resultado do uso de um wétodo elaborado em
Gomume De um caso especifice aomc aguele bra ullelf09 entac, nbds comu-

t% Awropeuw nodenos aprender tanto una llcno de mbétedo guanto de
acao. Deste ponte de vists, o autocritica dos companheiros da ALN-TL
ConSWdC”a 3\ regolvida toda uma oerie de problemas implicitos cuja so~
lhc ‘0 nao & sbsolutsmente Hbvia. B por issc que se chega depoms tao
rap¢d.gonuv ao ""programa da revolugao . Mos umg &ng1lso nao ambigua
pe rfgﬁtamenﬁe expifcita, dos problemas iniciois, de proépria justifica=
¢ao da existéncis dos grupos marxistas militantes, & ainda estd faltando.
ioredito gue s leJ problemas podem esquemcticamente, reduzir-se a dois
¢ a) porgut. e 2 2

7 5 b) como sgir entre as massa

a) PUT“”Q ? significe na realidade': porqué colocar o proble-
mo (da reveolugao naneira gquali’ atlv mente diferente ogors, sob @ ddm
tadura militar. de como fore coloscade cntes, sob o ditadure "democr&ti
cd' da hurguesis ¢

B um problema estritamente conexo conm aquilo que se traduz na o-
posigéo entre Yestratégio SOuiallSta” & pro esso nacional iibertador
gue corre entre og linhas de guase toda o 1gcusspo3 nesmo se os dols
problemas neo 4e”ﬂm ser confundidos entre si. 0 fa de gue se trata de
um probleme primdric, hasice de cada programa de agao, fay com que este
venha QUQOMQC;CQmPHLQ oonsideraﬁa‘bbfio” ou resolvide. Pelo contrario

- ,

< |

wafhl o em exame desde o inicio porque
1luminar toda aanélise gue se seguee

una sua toryeta

Trata-se de um problema oo gu,l um ccmpanheiro europeu polc ser
particularzmente sensl Lvel, Os comp anheiros sulamericenos terac certamen-
te notade conm irritagao a focilidade com que & malor parte da esquerda
europdia (resm o Wencs osmb tiva) acelnou come dbvia a eszolha ds luta
armada ne Américs Lotine; a identifica cao tditadura milits™ = necessi~
dade deluta armeda' permitiu muitas vezes ume pgenérica solidariedade com
os companheircs sul-americancs, fornece ndo oo mesmno %Ompo wn comodo A~
1ibi ds posigoes oportunistas o revisionistos nos pelises europeus que
gozam de formas mencs explicitas de duras de dita durs HELEUSHa.e

foredits no entanto que o juizmo sobre as p05510111c ades de utd-
iizagao da luta armada {ou, em particulares situagoes, s sobre a sua ne-
oua51faﬁe\ deva ser melhor fTundamentado, FPor xﬂmploc Adurante ftodo o
perjoéb fascista ne Ttadlia, apeser da repressa 50 OOILLLC“ muito dura e
de claro caréter de classe do roglme os comunistas nso puderam organi-
war fo Crinas cxtensos ¢ eficazes de resi tcnci armada, de sabotagem etca,
mesmo nac excluindo em principio estes dnsixuncntou‘de agao. Com & que-
da do fascisme e a sacesulva ccupagao militar Jda ItAlia por parte do
axército alemac {(com a colaboraguo dos residucs da milicia fascista)
criarap-ge condi@geslfavorév@is a0 aparecimento de um amplo movimento
partigiano', da plataforme esserclalmente 'na cional libertadora'., For-
mas de ﬁliangﬁv de agao comum, <e COHGTOM*SQO militante que nao tinham
sido possiveis antes, foram pessivedis pels dureza € pelo carater estran-
geiro do ocupagao militar, A ontinuidade e coeréncia no essencial da po~

dos comunistas , juntou_se ontao (quanﬂoo aiv ¢ fascismo) umo rapl—
o y ' . F N
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da mudenga nas posigaes das outras caemadas sociais (em particular,ds
peguena burguesia) gque tornarsm possivel o aparecimento de formas de L
ta armads de Massa. '

“Acredito que cste exemplo possa oferecer aslguns elementos Oteis de-
anflise para a atual situaggo nos paises da Américe ILatina sujeitos &
formas diversas de ditadurs militar, A cscolha, e os possibilidades de
luta armada, sgora , deveria derivar de cousidercoes que nao estejam
somente 1igad§§w§€ eatado de exploraggo, empobrecimento ¢ opressao po-
litica das closses populafes; mas que levem cm conta explicitamente
a evolucso possivel ; em um regime de ditadura militar, da politica de
alizngns levades sdiente pelos comunistas.

Isto porém nao resolve completamente (e o exemplo pagtigiano ita~
1ianc & novamente significativo!) o problema do controle scbre a Vestra-
t3gis sccialista de um movimento de luta armada. A aliangs entre for-
cas soclails diferentes e objetivamente contraditbrias pode de fato rea-
iizmar o fprocesso nacional-libertador’ e em seguidae blogucar, se¢ nao
foren controladas de nsneira adeguada, § 7 estratégio socialista'! o

horedito entdo que saja terefs dos comunistas colocar a andlise
do processo que leva 8 possibilidade de formas armadas de luts em uma
perapective mais ampla de contipuldade e coeréncias
$ 4alvez necesshrio abandonsr, pelo menos por algum tempo, & dema
siado fécil adjetivacao deliravoluciondrio™ ( que particularmente na
fmevics Latina, tomou cores extremamenite poucc precisas e por vezes de-
mzgbdgicas) para utilizar sem smbiguidades squéle de ‘comunista’. C
probleme s Porgue agir? traduz-se entho no seguinte: f'gqual & a continui-~
dade pelitice das novas formas de lute, que se tornaram possiveils pela
repressae Cesencadeada pela ditadura militer, com & luta politica desen~
volvida durante a filtima d&cada? como esta experiéncia converge para
ur wesmo Fim? e no que se refere d estratégia comunista de tomada do
poder por parte do proletriade, o que mudou que torna necessbrias e pos-
siveis Fformas de luta mas avangadas daquelas utilizadas até o4 ©

A

Sobre este problema nao enconitro resposta nem . afautocritica ne-
coesirist nem na discussio posterior; o problems nao ¢ nemmesmo colooca.
do explicitamente ( no:maxino sho dadas algumas respostas implicitas
nas ocriticas & politica passads do PCB); paroce que seja considerado

Bohvio™ que a situagoo atual seje itpevoluciondrialls Acho porém que isto

nxo seja suficiente,

Para esclarecer inicialmente o problema, toda ambiguidade sobre
a estratégis deve ser elimilada de inlcio. Na discusséo de Teses(1967),
o5 comunistas de Sac Paulo escrevem: "Os comunistas semptre apresentan
a5 messzs com clarezaé, o tipo de govérno pelo qualAlutam", Se aceltamos
gste ponto de visﬁa$~é diffcil comprender a insistencia com a gqual vem
rechassadas a8 Posigoes definidas "egquerdistas': "fice claro que nao
estamos ds acordo com aqueles que partindode um ponto de vista Nesguer-
diste™ nic admitem um programa nacional-libertador e &e@ocrétioo exigine~
do a instalacgao imediata da ditadura do proletariado, uac considerando
> nrocesso revoluciondrio como resultante de contradigoes socio~pafti-~
eng, pera se fizar unilateralmente na contradicio econdmica fund mental..”
; assim cono & impossivel aceitar a redugao da estratégis comunista a
tgubgtituir tel governeo ditatorial por um governo que assegure & inde-
pendencia do pais’ (a primeira frase 4 de ACN e a segunda do documsito
sobre as Teses dos comunistas de Sao Paulo.)

Uma politica de aliancgas deve ser justamente organizada em tormo
de uma c9rreta andlise de classe de realidade brasilelira masg. esta a=
ndiise nfo pode, para os comunistas, levar @ substituicao da palavra de
orcem "conguista do poder® por afirmacoes de £é& no desenvolvimento fu-
tarc democrético, do processo'hacionalwlibertador"(ou na possibilidade
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de controle d@ste,desenvolvimentq),

Volto 4 observacio inicial: qual & a continuidade entre as for-
nas e 08 objetivos de lutaz possiveis agora e aluta de ClaSSeu das ultl—
nas. décadas° em gue sentidc & luta nrmada para a destrulgao da ditadu~
ra militar & uma_das formess para a destruicao do estado capitalista?
As formes concretas de agao, de luta e de aliangas, adguirem um senti=-
do e uma perspectiva de contrdle o de desenvolvimento sbmente & luz da
resposta o esta pergunta.

b) como agir entre as massas? A esta perguﬁta nao hé resposts, nem no
documento do ALN'TL nem ans contrlbulgoes dos outros companheiros, O dig-
curso & ainda , e sbmente , técnico : sobre a possibilidade ou nao da
guerrilha urbana ou rural; sobre a organizacao dos grupos téticos arma-
dos urbanos' ou dos destacamentos de propaganda armada' ou do futuro e
alme jado- "exfército revolucionirio do povo'ls

Todavia o problema da acao armada nao prde ser discutido em abs-
tuwuto, de modo independente relativamente 65 tarefas que este escolha
apresenta sos mlllFantes comunistas ( e , néste sentido, o resposta a
minha pergunta % porqué agir? fundemental para gque se possa corretamen—
te colocar a segunda pergunta.)

Em alguns dos primeiros documentos da guerrilha { por exemplo

em "Cuestiones de orga nlza01on” de Marighells, em Pensamiento Crltlco
n.37 {1970) o organizacoo da guerrilha eras justificada muitas vézes com

a necessidade de fornecer, nos cans mais graves de luta de classe, U
uma potencza ‘de fuego', uma estrutura de autodelesa ds massas populsresS.

0s grupos. armsdos, pr1ﬁ01palmento sob & ditadura militer, podiam ser ou

tornar-se a condigo necesss tric para que se desenvolvesse uma marcante

lute de classe: mas ndo deve ser esquecido que: nesta estratégia & a lu~

ta de classes, o nlvel de massa, o objetivo dos comunistas. 08 Erupos. ar-
mados, guando possiveis, deveriam té-la defendido.

Wsta questao depeis desaperedeu , ¢ a luta armeda ( também pelo
Yesquema ariificisl da Olas’, como dizem os companheiros da TL~ALN) tor-
nou-se um fim em si mesno, 1nerumonLo prlnarlo da revolu gaoﬁ Mesmo
nos momentos de maior combatividade ela mao foi usada como instrumento
de autodefosa do movimento de massa; teorismou-se pelo contririo a Trans-
;cxmagao enm Mexbrcito do povo™ como elemento determlncnte para a destrul
gao do ditadura militar, Acredito que muitas exper10n01 s do passado
ensinam COMO MESMO uma ruvolug o vitoriosa possa depois conduaxr a
devolugar do poder & burguesia, guando faltou uma partlolpaqao ativa e
politica dosoperfrios e camponeses no processo revolucionfrio.

Os companheiros da ALN_TT pensam gue muitos dos limites da atual
situacao dos grupos marxistas bhrasileiros devem~se 8 influéncia pegueno~
burguesa dos estudantes, dos intelectuais, de um debrayismo scriticamen-—
te cceito, As observa goes sobre o cariter de classe (pequeno burgues) do
aventureirismo militarista sao por certo corretas; mas a proposta (pelo
menos no que se refere & ALN) de uma volta & linha politics dos comunis—
tas de Sao Paulo parece menos convincente, Acreditc que as fraguezas,
os limites da alflise que ik procurei discutir antes , estejam jh pre-
sentes no documento dos comunistas de Sao Paulo como também em muitos
textos de Marighella. Uma outocritic® necesshrias provavelmente deverd
tocar profundamente tombém esses textos.

Certamente & verdade como afirmam os companheiros da TL-ALN que,,
o sacrificio dos companheiros mortes na guerrilha serviu para demonsirar
a possibilidade da Iuta ormada™, Fol para todos nbds comunistas no mundo
um acontecimentc de importancia extraordiniria; muitos de nbs fomos vi-
timasde um inconsciente respeilio pelo poténcia militar, pelo enorme po-
derio técnico do inimigo de classe e pelas possibilidades de sua repres-
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sgo.NOs companheiros da América Latina nos indicaram como, Mesmo na gim
tuagdo atual o instrumento do luta armada & um instrumento realista e
eficazme. ficredito porém gue esteja ainda aberto o debate (ao nivel da
teoria lininista e ao nivel da agao) sobre o ZomMoO éste instrumento de~
ve ser usado, ac servigo de uma estratégia comunista pels tomada do po-
der, em cada situagac histhrice.

[4

Gp Zani /[ feve 1972
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A PROPOSITO DAS OBSERVACCOES DO COMPANHETRO GoZANT

A presente contribuiqgo do companheiro G.Zani constitui a primeira
iniciativa no sentido de integrar os camaradss curopeus & elaboragao co~
Tetivo da Linha unitéria que deve gular os comunistos brasileiross Como
deixou claro em seu griige, muitas gquestoes de fundo,principalmente
guanto ao método de anflise do realidsde, estao longe de representar
especificidades de cada processo e constituem sem dtvida alguma as ba=
ses mesmas do meterialismo dinlético, sfo portonto universais.

~ Concordamos com © companheirc quando cobserva o pobreza da argumen-~
tagao em térno daquilo gue fundomenta o fornma central da luta revolucio-
nfria no Brasil. Afirmar a luta ormada abstratemente ou reduzi-la & seus
aspectos téenicos, eis a grande fragqueza de quase todas as‘?entativas
de sintose tebprica. existentes. J& hd algum tempo Debate vem tentando
fugir dessa dicotomie e avangar 2 discussao para um terreno que garai-
ta o desenvolvimento de um trabalho verdadeiramente marxista-leninista
onde a pratica armada nfo se torne novamente um feltiche para o©s sebores
avangados das massas, mas para due cla represente e reflita um avango
politico real do movimento des classe operidria, do proletariado rural e
dos demais aliados. -

Quanto as criticss ao método ou estilo de discussao travada en
torno de L.U.N., concordamos o parte. Nem sempre & possivel evitap al-
gumas 'Hf inetadas™, So wuml ackate politico alguém opta por estilos elipti-
cos para expressar seu pensgamrnto a resposta deverd, pera ser eficaz,
tratar daquilo gque estd explicitomente dito (denotacio) sem esguecer
dos possiveis significodos conotativos,. Evidentemente todog devemos ser
claros na exposigéo de nossas idéins. No entanto, a falta de hibito pe~
lo. debate aherto de posigaes { ¢ eascrito) & mais uma das fraguezas. que
carrega o movimento comunlsta brasileiro. Alguns dados novos indicanm
gue ess58 situacao tende a mudars ¢ 0 artigo do companheiro em Debate
constitui um delése

Pebate estd aberto & todos os componheiros que queiranm intervir na
discussao que ora se trava. Wéste nlimero trazemos a sequgncia das répli~-
cas ds oriticas feitas & A.C.N.. Por motives de espago deixamos para o
préxino nlmero o réplica 4 resposta de A,S8ilva. Aguardamos aquelas refe~
rentes a8 Pstlo Lemos ¢ Diogo Tavares. .

A recente intensificacao da lute ideoldgica ¢ 8 nglor clareza em Xe-
lacgo & determinadcs pontos levou~nos 3 decidir inlciar nos proximos n.os
a elaboragao dagquilo gue estamos chamando nossa plataforma politica. De-
bate cumpriu até agora os objetivos gque se deu com respeibo & luta ideo-
18gica, e nesse processo percebeu & necessidade de sistematizar em um do-
cumento as questoes em relaggo ds guadls todos os seusd militantes encon-
trem sua unidade. Isso contribuiré paras a cla ificacio politica necessé-
ria e permitird aos companheiros qus divergem precisar melhor suas cri-
ticas.. Ela representz para nds um instrumento necessdrio na procura da
unidade dos @arxistasmleninistas brasileiros, e no fortalecimento das:
suas COnCepgees.

' Junho 72

pelo coletive Debate
A.Silva '
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REPLIZA DO COLETIVO TL/ALN NO CHILE A
COMPANHEIRO ¥.DE ANDRADE o

: O companheiro F.A. a0 ilustrar nossos pretendidos "equivocos da
libertagﬁo nacional® demornstra na realidage seus efetives equivocos ao
“analisar a sociedade brasileira contemporanea. Portanto,afim de respon-

dermos ds confusas objecoés do comp.F.h.,nos vemos obrigados & fazer
referéncia nfo somente as duas intervengoés dele sobre nosso documento
bisico "Uma autocribtica necesséria(Debate,n.?,pp.47-5C ¢ Debate  na8y
PPe30~33) ,mas também 2 virios editeoriais de DEBATE e a dois outros ar-
tigos;F.de Andrade,’A morte de Carlos Lamarca e a situacgao do movimento
revoluciondrio no Brasil,in Sous le drapesu du socialisme (SLD),n.E?;
novenbro 1971,pp. 16-18 e Jodo Quartim, s natureza de classe do Esbado
brasileirc, in Les temps modernes, ns.304-305,de novembro e dezembro?i,
pp.651-675 ¢ 853-873,
A seguir reconstruimes sinteiticamente o processo légico do compe
F.A. O esquema abaixo ndo & uma simpiificacdo polémica,pois a finalida-
de da presente réplica consiste em fazer um balango de posigoes politie-
cas,ndo em traver polémicas(alids,deixamos de lado toda ume sdrie de
contradigoés secundirias). O raciocinio do comp.lef. & o seguinte:
. : I-"o Grande Capital tem,em nosso pails,ums base prdpria de dominagao
de classe"(Debate,n.7,p.3)
II- "guem ganhou & vitdria reacionfiria de 1964 nao foram os setores
mais Vatrazados" e sim os sebores mais "adiantados™ das classes dowminan-
'tesilA(Dn‘"'?,PaB) - .
III~ "o fato de que o Estado capitalista bresileiro tenha assumido no
Brasil & forma de uma autocratia militar-burguesa nédo representa uma
"lei objetivedo desenvolvimento histdrico do capitalismc em nosso pa=
1s"DeB8,yr.31); "o regime oligrquico~militar nao & o finico regime po=
1{tico~nem sua politice econdmica a tnica politica econdmica~ capaz de
preservar ss relacoés capitalistas de produgéo na América Latina'{(D.-5,p.5)
. IV~ "o regime de 6h...desenvolveu a segunda contraﬁiggo(a saber,Mentre a
Nacao e o Imperislismo™)na medida em gue,promovendo o transformagao mo-
nopolista de Estado de nossa economism,alterou o conteudo de sua relagao
com o sistema capitalista mundial.(...)a dependéncia do Brasil em rela=
cao 20 sistema capitalista internscionel nao mais se exprime como con-
tradigao erntre Nagdc Colonizada,ou leo-Colonizala,..e¢ Imperialismo Com
lonizader,mas como Pais Capitalista Dependente e Pals Capitalista Hege-
monico'(D.7,p.4). '
V= "Descapitalizacac relativa da economia naclonal,eis o fendmeno prin-
cipal de nossa dependencia em relagéo aos paises capitalistas metropolim
tanos...0ra,a luta contra a descepitalizacac relativa de nossa economia
éﬁuma Iuta essencialmente anti-imperislista,mas ndo uma luts de liberta-
¢ao nacional(D.8,p.31).
VI- "Porisso mesmo,a luta anti-imperialiste & apenas um momento t&bico
de um programa marxista-revolucionfrioc para o Brasil"(D.8,p.31). -
VLI~ "Os getores da burguesia que podem a curto prazo ser neutralizados
sao pois agqueles que se dispoem a lutar pelas liberdades democrfticas,
isto &,contra a ditadura.E ndo pela "libertacdo nacional'(D,8,p.33)."A
caaacteristica Ffundamental deste bloco(a saber,do '"bloco nacional~bur-
- gues)é que pode ser neutraslizado por uma plataforma anti-imperialista
e anti~ditadura’(D.7,p.10).
VIII~ "A thtica do proletariado diante das contradigoés internss da buww-
- guesia deve pois seridos naclonalistas burgueses exigimos democraacia,
dos grao-burgueses republicancs exigimos nacionalismo''{D.6,p.15).
IXw ",,.a ditadura & uma forma histdrica conecreta do estado capitalista
braslleiro e...por conseguinte a luts pels sua derrubada & o objetivo
central do programa unitério e a palavra de ordem principal de todas
as. lntas imediatas.Quem,como nbs,adota esta segunda concepgéo,ngo pode
falar em "estratégia nacional-libertadora',mas sim em programz unitério
democritico e anti-imperizlista.Recusamos. igualwente a chamada Mestra-
tégia socialista(D.d,p.320. ‘
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X«!"N30 sendo a obra de Lénin um corpo 51stem§ﬁlco de teses e douthnas,
mas um conjunte de escritos de alcance e objetives- diferentes,versando
no mais das vezes sobre questoes de atualidade(ds. gua. atualldade) a pos-
sibilidade de haver uzscrepan01as guanto & esséncia m me sma do 1en1nlsmo
est8 objetivamente dada.A questao poderia parecer scadémica se houvesse
um largo consenso pratlco em nossa esquerda sobre o que & o leninigmo.O-
ra, justamente & esse consenso que falta"(D.9,pe.3)."Firna ar primeiro os pon-
tos gue unificanm,desenvolver uma pratica unitéria em cina des tes pontose
confiar na elabOLagao coletiva para resolver os pontos polemlcos € nac o-
firmar desde logo os pontos cotrovertidos"(D.8;p.5).

Passemos agora ao exame de cada uma das teses citadas,para ver
gomo o comp.F.A. parte de prewlssas destorcidas chegando o conclusoes
pOllthdS aberrantes.

Con esta primeira tese,o comp.F.A. pretende digzer que o capital

. mohopolista brasileirc(e por conseguinte a atual ditadura que expressa

sus dominagﬁo)ngo seriam "agentes de interesses estrangeiros™ ou '"mexro
prolongamento! destes(D.8,p.32).

Se o comp.F.A. se limitasse,com esta tese,que a raiz dos fenomen
nos écondmicos~sociais-politicos do gais deve ser procurada em primeirc
lugar dentro do Brasil,nossz concordancia seria total.ls sto- allas vale pa—
ra gualguer outro pais pois a con%radlgao & em Gltima 1nstancla sempre a-
guels entre explorados e exploradores,entre as forgas produtlvas maberiais
e as rela@oes de producac vigentes.Tamb&m & claro gue o Brasil contemp0m
ranec nao & uma qualquer 'hanans-republict,cujo regime sobrevive g8 gragas
2 uma absoluta dependéncis do imperialismo norte-americanoc e & SJtlsfagao
do imobilismo dos latifundifrios Marcalcos'.Em breve,o inimigo ndo vem sb
"de fora" e do "passado'’',comc justamente assinalou Joao Quartim em Ies
Temps Modernes,pp. 665 e 668-669. Enfim,8& 8bvio que o golpe de 1964 mao
foil.uma simples qurtelads,pois tinha um objetivo muito mais ambicioso:as~
gegurar a Qommﬂaqao do capital monopollsta(”brasllelro”uquer asscciado,
quer subordinadce cu 1ntegrado—,1mpe“1allsta vankee ¢ monopolista estran~
Cgeirc em geral)scbre a inteira sociedade brasileira.

Porém a raiz de todos os sucesgivos erros do comp.F.A, esté em u~
sar uma tese tao Sbvia num sentido que vai muito além da realidade,como
particularmente sua gua arte tese evidencia.Com efeito,ele emprega esta tew
Se para subestimar a dominagao imperialista yankke no Brasil(contra nossa
tege nacional-libertadora),para neutralizar o "bloco nacional~burgués" e
para vislumbrar a possibilidade de uma 'reforms de estruturai’ do "selor

.- estatal.A atual ditadura brasileira nao & um mero sgente do 1mper1allsmo

aortenameracano mnas. rnen T)OI‘ZLSSO deixga de :,e.e su’oordlnada 20 pais :L'nper:l.a-

lista hegemcnlco(o& EUA),e podemos afirmar que,quanto mais a dltaﬁur% &~
treitar suas bases de claose\torpadeando seus proprios sliados de by

que els uscu como ‘'massa de manobrat'),tamto mais sua principal forga eg-
tratégica se deslocard para Wall Stroet e ¢ Pentdgono. Nbs rechassamos

a variante jamilista do conceito de lgupep-imperialiamo™,nas também nao
nos. deixamos engenar pela propogsnde da ditadura,toda vez que ela tenta
reajustar o prego de sua subordinaczo ac ﬂmperlﬂllsmo nortemamerlcanc(aoo
‘milhas,café solivel,etc.).Em nossa opinizao o comp. F.A, sb inverteu as: te-
ses,antl dlaléﬁlc as do Jamil sobre a dependen01 absolute,realizando sb
uma "negaGio da negagao';trata-se agora de “guperar’ dlaleticaﬂente as
duas tesc&c Ao nosso ver,conseguimos 1sso na Auto-critica necesshrialACN)
onde nho caracherizamos o Brasil nem eomo ume "republigqueta’ynem como
uma “potenal ati;a ditadurs militar-faseista nasceu,e se desenvolve ainda,
3 sombra do imperialismo norte~americano,e tem sua autonomia =8 na medi-
dz em que ela se encaixa na chamada “estrategla global? do imperialismo
dos EUA., Nunca devemos esquecer que a instalage S0 da ditodura no Brasil
{(reconhecida pelos EUA até antes de sua posse,e cuja estréias & descrita
Cper J.9. em TM,p. 86%)c01ncldlu com ¢ contra-atague imperialista em es-
cala mundial, durante a epoc de Johnson.(Ver também os moteriais publi-
cados. em Frente Brasilefio de Informaciones,n.28,fev. ?2. sobre o "hear-
inga™ do senado dos EUA. '




L .,_Lm vlrtude &est tese,o ﬁtual reglme que oprlme nosscﬁpovo
ume ”autocracmb mllltar-burguesa“,ao invés de tma ditadura militar-fos=
gista ¢ pro-imperialistalisto &,alentada’e assessorada pelo: 1mperlqllsmo

“ nortemamerlcano) Na verdade,o comp.F.d. emprega: dlferentes expressoes po-

e definitr o ditadura(tais como.ﬂestado ollgarqulco—mlllt r”,etc Imas a
a.expressao esta*&sﬁicamente mclS frequeqte em’ seus escritos & esta de "au~

:H“bncrac1a mmlitar-burgues"” Joco Qunrtlm tﬁmben 030113 1o sentlﬁo que -

Ctrdbad aotermo der "autocrac1a",p01s o, empregﬂ prlmelrgmente com 'catego-

CUpisgeral quednelni o lcaso particular do fosed mq(TM,p,652)e depoxs CoMo

cass” mals”51mplﬁs” 4o concelto ‘geragl de fasol .(TW}p 655),‘De'quﬂlquer

atlflcudo?dlnashl g e
tcrlc Fmetite
‘ rlo 1nc1u1nu

monte se b Sela num pcder monarqumcoha:solut@,gu
: con '&ura nasceu B

31 so(au%os/cratéla) nem em nome u burguesza brwsmlelra

‘e ‘sim que o iditadura -roprebenta 88 a. burgu981 'monopoilsta‘crloula sendo

além disso subordinada ao capital 1mper1ﬂ11 pr1n61palmente o norte<ame-

ricano.Bste filtimo cardter Ca ditadura necessarlamente vai se acentuando

9015 8. monopollz Ga fc da nosgsa économia sacrificou —além de todos os: seto—

‘res populares~ of préprios aliados dos gOlUlSth de 1964(burguesaa nao:
monopoliste e latifundiérios "tradicionazis').

‘ Quanto & nossa cara cterizagao da dita dura cotio ”mzlltar~f3501sta“
obv1amente nao desconhedemos tudo. que divide nossos Mgorilas™ dos regimes
“fascistas europeus.Porém nosss analogila entr& 0 f35015mo e a ditadura bra-
51lelra se basela nume anflise de classe do reglme e nao m simples apaw
“yéncias, comuns ,como parece entender JF.Quartim em TM,pp.656~657. Esta de-

flnlgao ndo d& conta de dois aspectos que © préprlo JuQa .considera essen-

clads: {1)o fato de que no poder,ndo estd a burguesia em seu conjunto,e

f gia somente A burguesia monopollsta bra sllelra(quer assoclada,quer subor~

‘dlnada ou';nt@@radﬁ)e estrangulrd(do inperialismo, norte americanc i

o lugarie- secuﬁdarlamente d5 outros peises);(2) o carfter inevitavel-

Cpro- 1mperma11st da ‘dita dura,qug dql decorre{ver Ruije np,87 ~8?4 S50-
1mpasse politlco da dltadura) Lo , o

o reglme,por% qto,transformou 0. Bra31l numa’ ”cabega de po

; agao 1mperlallsta Yankoe geiel sub—contlnenteobtendo en troca dlS&O o

melhor ueflnlgao d. dlta—

bem,o nazm—fa301smo nasgeu - como - expﬂ%SSﬂo de um bloco hlstorlco das f0r~
' Umaxs rea01onérlas”,mcs quem He ﬁproveltou desta vztorla f01 Ju'tamen—
te Ty Forga hegemon;c‘” 2. A
peclflcagoos inilitarh ce -
_ rigen’ opcrtﬁﬁamente o concelto de "fascmsta” expresaando au pr1n01pals
'_,dlferengas da” atu 1:ditadura’ br351lelra em relagao aquelas de Hitler-e de
Mussolinl(lsto &1 papel das forgas: armadas e do partldo‘”de massa" e con~-
trwdlgao 1nter—1mperlalzst a). Enfim,nunca 8 demﬁls alertar contra 'a ten-
déncia. a deixar-se desviar pelo aspecto ”dlnamlco” teficiente',"tecnocri-
tlco—llumlnado" e "desenvolvimentista' com que a° gltaﬁura costuma apre-
gentar-se. Enfim, ev1tar uma apologia da ditadura(“setor mais avangado').
A domlnagao da burguesia monopolista(no Brasil e no mundo)nao tem
‘nenhum "papel revolucionfrio a desempenhar',d diferenca do papel histbri-
co da burgu951a quando toma o poier politlcoa1Portanto as roupagens com
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que —dependendo das circunstancias- a burguesia monopolista se disfargs

) (&esenvolvimentismo,nacional%smo?“republicanismo”ﬁetco)ngo*paSsam de. una

- tpure tromperde', Tem importancis muilto secundfria que até alguns expoen~

tes da ditedura caiam vitimas de sua prdprias demagogiajisto &,que a pro-

paganda corresponda ds convimgoés subjetivas de alguns generais 'albuguerw

gquistas: podemos explorar taticamente seus pronuncismentos,mos nunca de-

vemds avalizé~ios.Os mails rosados sonhos da ditadura 80 sempre pesadelos

para noeso povo. Se for preciso,o capital monopolista pade tranguilamente

substituin o avmento da produgﬁo pelo sumento da produtividade(aumenﬁand@

a taxa de exploracac), a autonomia nacional por uma maior subordinagac ao
»

imperial&smo vankee (inelusive contribuindo a_opressgo de outros povos) e
a ""tolerancia repressiva pelo bterrorismo de Estado(A.T.n.5)

IIL

Para o materialismo histdrico,ndc se ¢& ns Histbria nada de "fatal®
mas bambdm nada de gratuito;atdé ns filosofis aristotélica tudo que existe
tem sua preciss razac de ser.Este tese contradiz toda uma série de afirmae
goés contidas nos trebalhos em exame: "...08 diferentes tipos de autocra-
¢ia burguesa(sao)o resultado histbrice concreto da Iuta entre as diferentes
classes ¢ camadas sociais num determinado pais capitalista® (T, pp.652-653)
"a concentracio monopolista da producdo jé era{(no Brasil)uma necessidade
objetiva e irreversivel do desenvolvimento capi%&iista"(gﬂ,p.86?};"a trangm-
fnrmaggo monopolista da economis pressupunha,pelo menos durante um periocdo
relativamente longo,um estado autocrftico e militar® (1M,p.865) ;'necessida~
de da nanutencao de uma autocracia militar-burguesa no Brasil"(TM,p. ,etce

Nio podemos crer que esta contradigdo seja devida ao aceso.Bm nos-
sa opinifo,esta tese sd pode servir pams justificar as seguintes conclusoes:
{1)pelo menos um dos setores da burguesia que langou mao do golpe de 64 esw
taria disposta a renunciar dquela formidavel arma de opressgo do povo gue
& z ditadura {(neutralizabilidade do "bloco nacional-burguési,em D.7,pe10)
ou atd vocagao Mgrao-republicanal dos: entreguistas (D.7,p.7),de ocordo con
a VAR, Inclusive,possivel recuperagdo da contradicac "meis frouxa entre,
as metrizes imperialistas e as filiais dos grandes grupos no Brasil(D.7,
pe6 e TM,p.873);(2)se a burguesia monopolista fosse flexivel a ponto de.
fazer propriocs os objetivos anti~imperialistas e anti-ditatoriais,o prole=-
tariado ngo poderia conquistar a hegemonia com um programa deste tipojsua
estratégla deveria ser socialista;(3.enfim.esta tese poderia sew interpre~
_tada como propensao do comp. 8 hipbtese de ums possivel '"redemocratizagao,
grande esverange dog pacifistas. ' '

Y

. 1V o
No entender do comp.F.A..a promocac pela ditadura da monopolizagao
‘e UeSLlL Lacacliho representou guase. que uwa segunde: independencia®™ do
- . el

Brasil.Depois de guatro séculos de desenvolvimento eeonomico em condigoes
de subordinucao,o Brasil -por simples evolu@go ou gracas. ao golpe- teria
dndo este salho de gqualidade('dependéncia’,nfo mais subordinagao),sem pas-
gar por uma verdadeira ruptura revoluciondria, Oragna- ACH nao USames o
definigéo para o Brasgil. de "pals capitalista dependente’ (assim como o con-
gaito de Vsub-imperialismo')perque -embora diferenciandc o Brasil dos pail-
ses coloniais. nao distinguia nosso pais de todos os demais paises capltaw
Tistas,inclusive de algumas das ''metrdpoles? do capital dimperialista.Por
outro iado,id reconhecemos que fol incorreto usarmos o rétule de ''pals neo-
solonicadel . Porén & expressao de "paises dependentes™ se pode aplicar a
mesna crizica que o comp.¥.A. dirigiv contra Jemili:torna. extremamente com-
plicade. seaso lmpossivel,saber porque a situagio em cada um destes paises
nho & exatamente a mesma{(D.9,1.29).

Vaiamos a seguir come se articula esta IV Tese:

. . EN

(a)",..de duss,waoioun ge admite francamenve a tese 'tolonial’ de que a di-
tadure nic tem ums base pripria(burguesalde dominacho de ¢ lagse.s.0n entao
se ‘adota o teme maberialists e dialética de que a ditadurs & uma forma his-
t31ica concreba do estade capitalista brasileiro”(D.8,p.32). E uma falsa
alternativa,esta de ewigir que o Brasil 50 pode ser encarado como colonia
ou como gqualguer eskado capitelisve sobewmano,tendo apenas uma margem de
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"dependéncial . Na ”pirgmide” em que podem ser classificados os paises capi-
talistas existem vArios niveis:(1)nc wdriice se coloca o pals imperialis-
Ha RGPGMOanO(OS BUA), sen&o que todos os demals paises apresentam fornas
de maior ou menor dependenc1 spedendo ser distribuidos como segue; (2)pai-
“ses dependentes em iuta pela hegeﬂonia(oomo o} Japao e os paises do MCE);
(3)paises dependentes sem condigoés d= concorréncia(como Espania,etc. s
(4)poises- subordinados cor privilégic de "participagao nos 1ucros”(cowo
Brasil ¢ México); (J}ralseo subordinados com menores{ou sem)pr1v1leglou

(a maioria dos demsis paises da A.L.);(6)pals et submlssos(calonzas mais
ol Menos disfﬁrgad 150U gov rqos~+1feres) na opinido de Jodo Quartim es-
tariam hojeten via de desaparecer’(TM,p. 860)

E claro que pﬂj ses cone o Cntle,a Yugosldvia e a Argélis escapan
desta classmf1cagao pols empreenderam caminhos neis ou menos alternativos
‘a0 capltalisnojsendo gue oubras revolucoes nao~proietw“133(90ru Equador,
Egito,Li b¢a)podem entrar na uategorl dos pailses dependentes sen condicaes
de concorrenciainosso critério & mais pOlJLlGO que eaconcnico. Toda classi-
ficaggéo pede ser tache da de ortificial,mass nao & legitimo distinguir sb
dois niveis{como faz Jodo Quaﬂ“lm)confundxndo assim os termos da questaoe
En seu entender o Brasil sexis um pais dependente em condicoes de concor-
rencaa(@M .pp. 861-862) .

fb)“Podemos dizers..que as relagoés do Brasil com os centros hegemonicos

do imperialismo sao substancialmente diferentes das relagoes gque com estes
centros. tém paiseu como & Bspanha?(D.8,p.30). Contrariamente ao comp.T.h,
nossa resposto &: sim, Alifis para o comp.F.A. o Brasil se colocaria &3¢

num escaldo superior,pois jé estaria exercendo o ''sub- imperialismo’{D., 7 p.H)
Nos principais paises da E ropa Ocidental(ireclusive E5panh a)o rrocesso his-
térico s& episodicamcante pode quGSGPuar formas de dependéncia no desenvol- |
vimento do capitalilemo come &8 que se nstabom, por examgéo ne Amdrica la- '
tina. 4 histdria do Braagil ¢ de seu deseﬂwolv1men+o coqomlco se pfocewuou

seripre nwme situ«gao de %uborﬁﬂndgao ao dmperialismo hegenonico;esta depen~
déncia,primeiramente foi inbegragac(época colonial) ,depois submisséo ao im-
perzal*smo anmeu(nULQSSLVWNGREQ ac norte- ﬁmerlcano) enfim de subordlnﬂq

(hoje com caracteristicas de Venbega de ponte! e de fsatélite privilegiado™)

ac imperialismo dos EUA. Aléw disto,esta tese do comp.f.h. borre slmpleom

mente todo o emarenhads de contradicors provocado pels sobre~p051gao do L=

peri alismo yankee 2o copitaliswc penontiistn "indigenasdos palses eurcpels;

estas contradigoes envolvenm o proletariade e cs trabalhadores europeus mui~

to menos do gue as massas nos poises subordinades ou submissos;por outro I8
do,enguanto. contradigoes internas ac caplzal monopolista,essas contfndlgoea

sgo mais fortes na Buropa do que acontece entre monopollstau brasileiros as-
sociados ¢ grupeos imperialistas norte-americanos instalados no paisao cha-~

mde sub-imperialisnmolquando exercarde por um pa ajs liatino-americanoc,& coiz

bem diferente da funcic zndloga que poden desempenhar velhos 1mperuallsmog
‘que resgsurgem depois de uma derrota mlgtta¢(como o alemdc e o 3aponeu)0u ime
perialismos "transplantados’(Sais como o de Uniao Sul-Africana e de Israel)

ou ainda Vsubverncicnades'{cono o portugués).VNac & questac de termos uma es
péeie de complexo de inferioridade.por ser o Brasil um pais latino-amevica

nojmas acontece gque sua Ypoténcial £ pré~fabricada e permitida s6 nas dlmenm

s508s necessbrias para Tentar o controle indireto de nosso sub-continente,

Mesmo os "resonhesimentos' de Nixon & Garrastazu sdo privilégios graciosa-

mente outorgados,embora correspondam tombém s uma necessidade objetiva do
imperialismo yankeo(o gual vail pefdendo genpre mais sel folegogqranas 20
desenvolvimento da &rea soclalista,aos golpes do movimento opersrio e so-
cislists internacionsl,de seu prdprio proletariado e ds movimentos de li"
bertagao nacional).E uma jogada do imperialismo yankee,essa de aliclar o
chauvinismo da burguesia mcnopolisbta brasileirz,afim de jogar la tino-ameri=-

aanos conbra Iatino-americanos,Uma coisa & a funcao poliltica exterior que

vhrios palises chamados “vuo~1mmerlal'st s desempenham no guadro da "estra-
téglargloba " (agsin chamada) do 1%Lerqulomo norte~americano:bem outra & a
realidade economzco~soc1al~paﬁﬂu1 a2 interna de cada um deloL°Os marxistases

Teninistas nao reconnecem valor cleatifico ds classificagoés unilaterais
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que os intelpctuais burgueses vem constantemente inventando(com ou sem'pre-

fixos. gramaticaisM,com ou sem "perifrases").Para tirar conclusoces corretas

na esfera da politica;& preciso considerar uma.determinada realidade nacio-

nal em todos os seus aspectos:a partir do economico,mas mesmo assim sem fi-
' xar-se sb em indices prestigiosos(tais como a produgdo de ago,0 volume de
exportaggo de manufaturados,etc:)aNo caso concreto da Espanha,prescindindo
de todos os demois indices economicos importantes(infra~estrutura bem meis
forte,rende nacional per capita bem malor,coméreio exterior bem mals dife-
renciado,nenor participaggo do capital estrangeiro,etec.) e de alguns signi-
ficativos reflexos politicos(maior autonomia,inclusive na politica exterior),
analisando sb alguns aspectos do comérecio exterior com os EUA temos j& fatos
muito significativos:

ESPANHA~ em 1968,0 wolume do combreic com os EUA representou 19,8% do volu-
me total/ BRASIL~ no mesmo ano,esta porcentagem fol de 32,6%/ ESPANHA-en
ﬁ968,o volume do com. ext. com os EUA represenioun 29% do volume do coméncio
exterior com 7 paises principals considerados(EUA,Franga,Alemanha Ocidental,
Japao,Tt6lia,Inglaterra e Sufeia);/BRASIL~ no mesmo anoc,e considerando os
mesmos paises,esta porcentagem slcangou 5491/ BSPANHA~ em 1969,a porcentagem
dos principais produtos manufaturados scbre o total das exportagoes fol su-
perior a 41,6%(contando sb:produtos quimicos,texteis,metais,mfquinas,velicu-
los,conservas alimenteres)/BRASIL- em 1970{um ano depois) esta porcentagem
era ainda 16,6%(1M,p.856). .
A18m disso,no mercado mundial o Brasil & o 12° mercado para as exporiagoes
dos EUAge seu 9°fornecedorjem fins de 1969,0 valor das inversoes diretas

dos EUA po Brasil era de 16.000 milhoés de dbdlares(14% do total das inver-
soés privadas na América Latina e 2% do total das inversoés privadas norte-
americanas no exterior).Em 1970,8 bancos controlados pelo capital estrangei-
ro detinham 58% dos fundos de inversoés,e no setor industrial 42% dos ca-
pitais estrangeiros era norte-americano.Xm 1971, 45% das exportagogssde ma -
nufaturados fol produzido por indfistrias controladas pelo capital estran~
geiro. Quem exporta(ou permite realizar indiretamente)mais lucros para os
EUA,em relaggo a2 rends nacionali:a Espanha ou o Brasil® .

Como demonstrou Gonzalo Mertner(delegado chileno na 7%sessao do
CIES),na décads 1961/70 & América Latina recebeu dos EUA 9.450 milhoés de
ddlares de "ajudas’ e devolveu 20.150 milho€s. de ddXares em lucros repatri-
ados,amortizacoés e juros.Qual & a parte do Brasil nesses 10,700 milho&s -
de dblares? & uma pesguisa a ser feita,antes de fazer afirmagoés tao ime
prudentes como a do comp.Fe.A.C Brasil,por ser um pals economicamente bem
mails dependente e bem mais explorado(jsd em 1967 a OBA dava a presenga em
nosso pais de 28 das 100 principais empresas industrials norte-smericanas,
o maximo em América Latina) & também politicamente mais dependente do im-
perialismo yankee,Portanto,também prescindindo de t.odas as demais conside~
racoés possiveis,economicamente e politicamente o Brasil se coloca num es-
calao objetivamente inferior ao da Espanha.

-

(e)- "4 importgncia economica dos grupos monopolistas do imperialismo ngr-
te~americano(no Brasil) se distingue apenas guantitativamente da importan-

cia dos grupos joponeses;alemacs..."(D.8,p.32). ‘

0 comp.Fo.h. parece adqui esguecer o bAsico da diziética materialista:ientre
guantidade e qualidade e entre determinacso econdmica em Gltima instancia

¢ seus reflexos na superestrutura(principalemente na esfera da politica).E
218m do mais ele esquece que o imperialismo yankee & hegemdnico ndo sb no -+
Brasil,como fambém na inteirs &rea capitalista mundiall. A presenga de uma
hegemonia econdmica do imperialismo norte-americanc no Brasil{fato gue o
comp.F.A. admite com esse assombrosoc 'apenas quantitativamente"i) vali mui~
to zilém das 34 significativas tabelas estatisticas:condiciona "3 dominante
todo o processo de desgenvolvimento economice de nosso pais,por nao falar

de seus inevitévels reflexos politicos e de outros tipos(culturais,sociais,
etca)e Claro que existem importantes contradigoes interimperialistas,mas o
compe.Foh, nao pode deduzir dai um "pluralismo' da d ominacao imperialista

no Brasil(falendo de véarios "centros hegemonicos')em alternativa & velha
mas sempre valida tese da hegemonia do imperialismc yankee scbre os demaise
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Na opiniso do comp.F.A. esta nossa fdependéncia’t do imperialismo
(descapitalizacao relative e outros "efeitos especificos da dominacgao -
perislists em nossa sociedade™) nao inclui nenhum aspecto politicolPortan-
to,a “dependéncia" do Brasil seria s& econdmica e tpultilateral? (Varias
metropoles)ao invés de ume subordinacdo politica,principalmente em rela-
gac ao, imperialismo dos FUA.Esta tese talvez seja original mas,francamon-
te,8 bem pouco aceitével,N6s,na ACN,ndc encaramos esquematicamente o i
perialismo yankee como um polvo onipresente e onipotente (super-imperia-
lismo) ,mas: tampouco o subestimemos,como o faz o comp.F.A. Cliaro estd que
se adotarmos & andlise unilateral do comp.F.h.{ac reduzir a domina@go i
perialista no Brasil z ume simples ”descapitalizaggo relativa),o cardter
de nossa luta ndo poderia ser de libertagso nacional(além de democréitica),
e sim somente Yanti-imperialista' exatamente como na Espanha,e at? nos
BUA! Analisemos em detalhe esta 59 tese:

(z) "A luta anti-imperialista coincide com a luta de libertacao nacional
quando ~¢ somente guando- uma nagac oprimida enquanto nacao, luta por sua
libertacdo nacional contra o imperialismo'(D.3,p.31).Embora,no Ds5,p.3 86
admitisse a libertagao nacional., Prescindindo da tautologia(uma luta & de
libertacao nacional guando & nacional-libertadora),a 1ibertacac nacional
. geria vélida sb para as colbnias,que alids estariam desaparecendo.Ora,na
América Latina as Areas coloniais,no sentido tradicional do termo,s880 qua-
se dnsignificantes. Devemos concluir gue a 1ibertag50 nacional & wmisa para
asifiticos ¢ africancs? O Brasil ndo & um pais militarmente invadido pelos
merines,e def? Nenhum pais da América Latina tem hoje em dia mais que ba-
ses militares norte-americanas,com excessdo de algumas chamadas ''dependen-
cias"(Pucrto Rico,Zona do Canal do Panama,Guantanamo,llhas Virgens,etc.De-
vemos entao pensar que eS5sSe pProcesso revolucionfirio que abarca a inteira .
América Latdna excluiria tarefas de libertagso nacional? Os diferentes af- "7
veis: de dependéncia dos paiseg iz tino-americanos ndo tém uma raim comum,unm
irimigo comum,uma interdependéncia reciproca? Nbés da TL/ALN -ao mesmo tem~
po gue negamos o "esquema artificial. da OLAS"~- na ACN nac desconhecemnos
o fato de gue a revoluggo brasileira & "também integrante de um pPprocesso
de revolucao continental especifico da América Latina™., Isto &, o Brasil
. ~embora com todas suas particularidades especificas- nao chega a constitu-
ir-se numa excessao: pols vimos que 2 hegemonia imperialista yankee,om nos-
g0 pals,nfo & s& cconomica,e menos ainda "apenas quantitativamente™ distin-
. ta. Alér do mais, o fato de ser a ditadura hrasileira uma "cabega de ponte’
e um'satélite privilegiado(ou seja,"vitima ¢ carrasco')nos impoé o dever
internacionalista de ligarmo-nos ds lutas de libertacdo nacional doa poves
irmeos da América Letina. Ac objetivarmos para nosso pove una estratégia
nacional-libertadora e democrdtica,nso estamos absolutamente confundindo
o Brasil com as 'magoés oprimidas enquanto nagoés”: simplesmente,nos recu-
samos a esquecer as caracteristicas meis gerais de nessa Iuta ,em none de
suas inegiveis caracteristicas especificas. Como marxistas-leninistas,bem
sabemos que Ma contradicdo & sempre especifica’. Porém ac mesmo tempo que
0 comp.¥o.h, simplifics polemicamente nossa posiqﬁo,ele cai num errc bem
mals grave do que ele pretende seja o nosso,pois confunde o Brasil contem-
poraneo com todos os demais "paises capitalistas dependentes'., Concordamos
Com 0 comp.Feh.,;a0 constatar que no Brasil de hoje a “subordinagéo do Trae
“ balho ac Capital'nio & formal(smo contréric de certos paises do chamado'Ter-
ceiro Mundo'),tendo nosso pais um alto desenvolvimento das forgas produti-
vas. Porém,a partir dai,nac se pode concluir que no Brasil nao hi mais su-
bordinaqgo(isto &,mails que una simples "dependencia') da burguesia monopo-
lista brasileira{que tenha ou nao veleidades Ynacionaiistas") em relacao.
o imperialismo yankee,(Ver,a este respeito as estatisticas de D.6,pp.12-
13)38lém disto,o 'setor de estado" se limita a formecer as infraestrutures
para a exploracgac monopolista(nacional e imperialista). Mas trataremos
desta questdo ao asnalisarmos a tese VIL. Neste sentido,o prdprio compaFagq
admite que no Brasgil contemporﬁneo R¥! concentraggo monopolista da produgao
.se5¢ reveste da particularidade de que a oligarguia monopolista hegemoni-
ca & estrangeira{comtrariamente ao-que se passa nas metrbdpoles capitalis—
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tas )" (Deb,ype5)s B que "a forca dirigente ainda & o bloco 2(o bloco imperia~
*1sta que. exprime oS 1nLer9uses da ollwarquia financeira internacionall.
(D.7, po.O) Como negar ﬂ,ﬁovﬂ subordinacdo e a consequente terefa de 1li-
oertaqao nac;onal5uard apregosar um mero '"momentc thtico! secundbrio,anti-
imperialista™?

(b)~"Mais que isso:& uma luta ambigus guanto a seu conteudo de classe,e
tanto pode ger feita sob hegemonia burguesz e/ou pegquenc~burguesa(neste
caso teremos solugoés do tipo pervano ou nasseristas)ou sob hegemonia pro-
letdria.Insistir demais no aspecto "nacional® desta luta nao ajuda a escla-
recer-lhe a intrinseca ambiguidade...?(D.8,p.31).Esta poderim ser defini-
da unma critica "de esquerdal § nossa tese da estratégia nsclonal-libertado-
rale democritica). Contrariamente a0 que o comp.F.h. admlte(a saber,uma he-
gemonia nao-proletdeis na wevolugao brasileira),nbs nao temos esta llusao
de classe. i pos ssibilidade de ume '"via perusnal para nosso evolugao,hls—
toricamente J& ficou para trés: no periodo da revolug"o e 19%0,e na posSgiw
bilidade de os %enentes nela terem exercido uma hegemonia. Além disto,sem~
pre @o contrérioc do comp.F.h,.nds ndo temos nenhuma ilusao de classe nos
setores 'macionalistes’ do burguesia monopolista a(sendo que Velagco Alvara-
do representa o nacionalismo da pccuengnbvrgueula ¢ da burguesia nao-mono-
polista). Na ACH {ver item "a" da questao 1) dlsmemos claramente gue o prOw
grama unitlric que proponos pare uma frente finica na 20 pode ser levado a
pr&tica per nenham Ynasserista’ {notedamente pelos falsos nasseristas aos
guais o comp.F.A. propec dar Yapoio critico™:os iglbuguerquistas™le smm
somente com @ hegemonia do proletariado em todo o processo revoluciondrio.
VI

Este Yanti-imperialismo’ seris um "momento tAtico! secundbrioc,sen-
do que os ‘momentos tibicos principails™ sac{como responﬂe O COWpe Fohe @ nos-
sa especifice pergunta) “oonobget-vos que por si sbd nao correspondem ao pro-
grame completo cue osf revolucionirios marxistas devem defeunder no Brasil
aontempo“aneo”(D 8,p.%1) . Verencs nais adiante(Tese IX) como este Yprograima
complieto™ nunca aparece: ¢ comp.r.f, de;xa o Teitor na dfivida se este pro-
grama se redun & derrubada da ditadura ou se se deve entender como tal a-
quela "estratégia socialista’ que els publlcamente(e inconsequentemente)
rechaga,sd por ser "economicista', O comp. F.A., reconhece que 'realmente a
oxpfessao(a de 'wmomentos téticos principa ais’') soa meio pozado! e afirma en

seguide :"nac faco guestac dolud, Porlinm continua mantendo o conteudo corres-
pondente ,isto &.,a reduczo de todos os objetivos da pr@sente etapa a simples
questoé étlcas Assim ele deve reccorrer a perifrases,sd por obstinar-se a

nao distinguir ume tética de uma estratégls. Analisemos melhor esta tese:

{(a)~'s simples(1) derrubada do reginerde 64 e a simples (1) confiscagso
dos grupos norte-~americancs na s chepa a configursr os objetivos do Mprom
grama atuante’ do pfOlegLJ ado. Qualquer coronel Kacdhafi faz até mais do
que iqso”(D 8.pe32). Em nrimeire lugar,a revolugao gue objetivamos nao &
nenhum golpe militar nﬂcmonbllsta como j& dissemos,nem seguer existem no
Brasil contenporanca 8s cnnalgoes objetivas para tanto hoje,no Brasil,sb
o proletar‘ ado pode Jevantar as bandeiras do nagionalismo™ & da "democra~
ciat (neturalrente com um conteudo social avangado),como primeira etapa de
um processo revolucicndrio dnihterrompido em diregao ao Socialismo. Agui
no Chille tanbém existem comp. gue falam de "simples® n801onallzagao do ¢co-
bre,negando o conteudo revolucionfrio do processc em curso. Ora no Brasil
une tarefa dessas ~levada a cabo por uma alisngas de classes counstruida em
torno da alianga operario-camponess e tendo hegemonia proletéria- seria
ais avancgada a@nd a,pois exige a derrota militar da ditadura e do imperia~
'l;smo° Enflm se essss Vsimples'™ tarefas da derrubada da ditadura e da con=-
*&scagao nfio configuram um Tprograma marxista~revolucionfrio',& claro que
o Gnico programa gue o comp.F.A. deveria propor(se ele fosse consequente’
. deveria sér socialista:; embora ele rechace a "estratégia socialista™(D, 8,
P-32) que brota de seu artigo en questao. Ble escamoteia(aqui como em ou-
urob_irechos também) as conaegue wcias politicas de suas teses,afirmando
que nfs. lhe colocamos uma "falsa altermativa'.No entanto,o comp.F.A. se a-
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proxima ba stante da testratégia socialista': "democracia e libertacao na-
cional como principais momentos taticos da luta peio socialismo(D.5,p.127;
"nao hé progroma popular fora da nacionaliza gao dos. principais meios do
produ@go"(D 6,p-10) ,etc. Vale a pena reparar que,ao mesmo Tempo que o GomD.
I'ohs pretende gqueimar etapas,ele propoe '"naciona 1lzar” em ver de "conflise
car',comc propemos na ACN, Porem em nosso entender,as vacilagoés do couBe
F.A. entre teses "de esquerda®™ e posicoés de dix elta se resolvem em Favor
destas fltimas,como veremos mais adiunte,

(b)~"0ra,o fato que nossos M"Kadhafis!' e outros nasseristas tenham sido ell~
minados das forcas armadas wostra bem gque a nlibertagao nacional’ nao & o
conteudo principal do programa unitario que o proletar1 ado TGVOlu010ndT¢O

do Brasil deve prepor ao conjunto das forgas socials due se opoem & dita-

dura em nosso pais™(D,8,p.32). £ claro que,se o comp.l.A. pretende intew

grar na frente lnica anti~ditatorisl e antlmlmperzalista setores da bur-
guesia monopollsta(tese VIL).ests nao aceiterd nem sequer um nodesto mas-
serismdl Porém a expulsac da a8 forgas armadas dos militares nacionalistas
pequeno~burghe&es demonstra exatamente o contrarlo do que o comp.Fa.A, a-
firma:isto &,0 fato de ser notével a contradlg o entre os objetivos polis~
ticos da bequenamburgaesla ¢ da burguesia ndo-monopolista por um lado,e

os da burguesis monopolista pelo cutro.

(c)= ¥m conclusdo,para o comp.F.h.,nao se pode falar de 9btratﬂg1a nacio
nal«llbertadora(alcm de democrftica)mas sim em programe unitério demo-
crftico e anti-imperialista(D.8,p.32),nesta ordem de importancia.Isto &,
mtito menos do que nossa tese ”mllltarlsta”

(d)~ Cabe aqui entrar no problema da legitimidade do emprego do termo de
"egtratfgiall. O comp.F.A. nega a validez deste tormo(D. 7,p.5%9 e D.8,p.32),
embore ele também o use(D.3;p.2 ¢ Do5,p. 3). Mas o problema estd no fato de
gue ¢le nege a liberta goa n3010ﬂal enguanto uma das finslidades da presen-
te etopa da nossa ?evolug 80. A418m de ignorar por completo @ 1nterdepenﬂen~
cia dialética enitre exigencia nacional-liberitadora e @xlgen01ﬂ demccratices
(conexic em que estd justamente o originalidade da visaso estratégics da
ACN) .0 comp.F.A. acaba evidenciando uma visso unilaterall e demograticista
do syecto especificamente democratico da etapa revolucionfria em curso.
Se nao fosse por esta questao de conteudo,a pretendida alternativa entre
"estratépgia e Yprograma’ nao passaria de uma disputa scbre o sexo dos
anjos. J4 explicamos gue entendemos o termo de "est radeia como Mpregraaa
. atuante' correspondente 2 ume fase bem determinada da revolucao brasilei-
ra{que alifs & o faseem curso) concebida como processo ininterrompido enm
&irecao ao Socialismo e-em Altima andlise- oo Comunizmo. Isto pordque nos-
sa rovolugao nacional-libertadora e democrética se di na &poca do imperia-
lismo moribundo(cerdter da época),sendo que seu caviter "democrdtico!(ten-
do um, conteudo. "popular?) decorre das condigods. especificas do Brasil de
hoje,cujo povo se encontra oprimido por uma ditsdura militer-fascista,ao
QGPVIQO do capital monopolista e do imperizlismo(cardter da rovoluﬂao)oﬁm
primeiro luger,nac vemos porque o fato de ser esta exp”essao(“estrategla”>
“usada de preferéncia pelo camarada Stalin prejudicaris s legitimidade de
seu uso. Consideramos um sectarismo absolutemente injustifichvel,esta ne-
gacao de gualguer valor & interpretacao,divulgacao, aplicacdo(c,em certos
casos,até ao desenvolvimento criador)do leninismo,que o© camarada Stalin
- apresenta em algumas de suas obras. Dissemos "camarada® e nao ‘'marechal’
(D.8,1p.32),p0is acontece que Stalin ndo era nenhum militar profissicnal
e golpista,mas assumiu este titulo na herocica e vitoricsa defesa da "pa-
tria socialista", Quelquer critica ao !sta 11n15mo“ ne teoria & legiltime
s6 quando for justifiicada por uma rels conexao com erros concretos comebi-
"dos pelo "stalinismo! na prética. Em concreto,a quals desvios o camarada
Stalin foi levado,pelo uso-do conceito ”estr%tcrla”° Porém os evros(inclu-
uivegunest?qvechos) e as 1negavels deformacoés na constragao do mocielise
mo na URSS,nac podem levar -nos de modo algum & negagac cabal da experlenn
cla hlstorﬁca do mov1mento opérdrico internacional entre 1924 o 9)5(nao 56
na URSS,e conduzida nao somente pelo comarada Stalin). Esta au%o—sullclnn~
cia, este negativismo anti-dialético,correspondem a uma moda intelamciinl’
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‘na 'marxologial conﬁemporénea e,inclusive,é a bandeira preferida do mais
descarado revzslonlsmo(qpcrtunlsmo de direita),com o pleno aval de alguns
grupos doutrinirios de u3twavesquerda(”trotskystas” e suas variantes con-
tenporanea s)o Os proprios camaradas chineses nunca se atreveram a fazmer
consmderagoes nesse estilo;apesar de gue, obJetlvqmente(meumo com sua cota
.de novos desvios) eles fornebefam uma importante contrlbulgﬂo tebrica(so~
bre a "correta solugﬂo das cont”adlgoms no seio do povol) e préticalo gue
teve de vilido na "r@volugao cuﬂturu¢ Jpara solucionay d¢ maneira correta
aqueles problemas que pela prinmeira vez na histéria a URSS enfrentou,sob

a dlragao do comarada Stalin. Também achamos infantilismo pichar de "pu-
gilistico' o espirito dos escritos do camarada Stalintem primeiro lugar
porgue este espivito de luta de que seu esiilo - estd imbuido & o wmeamo
que levou a vitdria da Ditadura do Proletariadc e da construg"o do Socia«
Lismo na URSS,passando peleo triunfio sobre o poderoso eixo nazi-fascistaje
em segundo Iugsr.porque acontece que as mesmas defmnmgoes que tanto des~
gostaram o comp.F.4., (“estratoglc” Hpolpe principalll,cte, )reaparecem tam-
bém nas elaboracoés dos camerades vietnamitas. Citamos,por exemplo:Ho Chi
Minh (em O caminho revolucionfrio), Truong Chinh(em Sigamos o caminho tra-
cado por K.Marx), Le Duan (em A “ovolugao vietnamita), o ''general Vo Ngu=
ven Glap e outros eoxecriveis 'stalinistas'l,

T evidente que o camarada Stalin(em Os fundamentos do leninismo )
empregou didaticamente uma metifors inspirvads na linguagem militar As me-
téforas,em filosofia,néo tem valor demonstrative, Ny R praitica tem, ois

contece que uma metaiora Mmilitarf,or uma expressao "helidcosa' em Beral
~5¢ corretamente usads num contexto politico que nao privilegla o ponto
de vista merumento militar,e nao deixs luger a equivocos =& mais que le-
5it1ma para expressar os conteudos da luta(nada metafbrica) que os comu--
stas travanm Qesdc 1848, Portanto, squem quizer se dar 2o luxo de fazer u-
ma pesquisa tarirelbgica nos tuxtog dos mailores tedricos-revolucionirios
marxistas,encontrard freguentemente termocs como o de 'estratégia,Enfim
o sentidc em que o camarada Stalin(e,por reflexo,nds)emprega o termo de
estrgtegla corregsponde perfeitamente ao concelto de Hoarbter da revolugao'
gue & a LXpressac prcferlda por Léninjo que & verificAvel também pelas
longas citagofs de Lénin que o camarada Stalin reproduz no escrito citado.
Porem,we 0 comp.F.h. faz questao de uma citacao de Lénin,pois nao:'"Como se
mantén a dlSClpl“na do partido revolucionfrio do proletmrlaﬁo (vas)pelo a~
certo de sua essratégia e de sua t8ti a po“1t1casaoﬂ”f\m A doenca infantll
do. “esquerﬂlsmo” 0o Comunisno yPaquam, i1968,p.7,prifos ncusos). & com isso
a questao esth enﬂ@r;ada,qu anto a seu lado pedante.

Mas também vale o pena assinalar que a negacgao do concelto de eg~
tratégia & inclusive uma ccatrodicao 'in terminis*, Com efeito, RS0 carac-
terizar o conteudo dag etapss des uma mesma reveluga o,rescrvando o apelido
de estratégis ds finglidades Ultimas,equivale na prética a relegar & es~
tratégia na metafisica,ampliando sem limites os dominios da thticaiperio-
des de virios anos(etapas)serienm orientados por simples "momentos thticos:
principais™,sem aenhuma distingao com periodos breves(fases ou conjunturas,
de meses. ou semanza);sendo que, em toda s duragdo de um mesSmo Processo re—

voluciondrio(que pcde abranger varias &écadas)a estratégia ou programa se-
ria sempre a mesmaio ponto flnulgo Comunismo. Isbo sim que & "concepgc
mecanicigtal e Peimpl flcﬂg Ao, Negando o validez dessa distingdo,o comp.
Foho veduz o gue & esiratégico ao nivel de uma consigna meramente titica.

VIT

Im cubros termos,a fnica contradlcao verda demramente unificadora
contra ¢ inimigo seria de carfiter puramente "eultural’ como a definiria
Lenlno O programa que o COMp.F.A. Dropoe para a presente etapa da revolu-
gao & portanto puramente “egaulvo(so baixo a ditadura®,como em 1964/67),
ao invés de um programa minime e geral ”positlvo”,como 0 gue Propomos na
ACN. Cliaro estd que o elemenbo estranho que o comp.F.A. guer introduzix
na frente finica anti~ditadura e anti- 1mper1allsta(1sto &, o''bloco nacional-
burgues”)nunc aceitaria um programa de libertacao nacional: pols além do
mais,estsd associado oo imperialismo. O problema consiste entao en saber
=e devemos,subordLnar o programa da presenie etapa da revolugao zos inte-
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reszes de um setor de burguesia monopolistagou se¢,pelo contrario(como obh-
getlvamos na ACN)nao hé revolugbo no Brasil sem uma hegemonia proletarlaa
A raiz deste erro do comp.F.h.{como j& dissemos em D.8,p. 20/29)na questao
de estabelecer ums hierarquia enire as varias contra &1goesdno seio da bur-
guesia. Com efeito,o comp.F.A.,~além de considerar o comorada Stalin como
um marechal-~boxea dor— julga também o camarada Mao-Tse-Tung "um btanto sim-
plista™,a0 falar de "contra élgao pr1nc1p all,Com isto.devido a ume "dife~
rente concepcac da neca ao mesmal,o comp.F.A. se sente autorizade a escaio-
tear nossa obJeQQO salvo port r uma emenda pior due o soneto,com o genial
lema cuja anédlise reservomos a tese VIIIa Mas isto todavia nao o impede R
de admitir tSo controvertida itcontradicao principal',sempre que e¢la se de
dentro do setor dominante da burguesia(a burguesia mnonopolista),ac invés
de no conjunto de toda a burguesia. Delxemos para ¢ exame da tese sucessi~-
va o estudo desta contraditdria contra dlgao @ pagsSemos a ver como o compn
F.h, pretende Mneutralizar? um setor da burguesis monopoiista,a qual &
um dos trés principais inimigos do nosso povo. Em primeiro iugarsna ACN
concordamos com a tese de que o "Brasgil & um pais que transita para uma
economia monopolista de Estade’,tendo sempre 'seu processo produtive in-
tegrado ao sistema imperialista internascional'. Embora ests expressao en-
- cerre duas awbiguidades: uma ao dizger "integrado™ quanﬂo se deveria digzer
"subordinado',e outra ao desconhecer o papel hegemonico do impewdialismo
norte—amerlcanoo Diante da questao da expa ansao do setor estatal de nossa
economia,devencs perguntar-nos:ume tra nsformﬂcao deste tipo,no Brasil,tenm
o mesmo sentldo gue nas 'metrdpoles’? Quem se heneficis mals das inversoés
astronomicas em infraestruturas,des obras faraonicas do regime, do desen-
volvimento do yotencisl energético pelo capital "pldblico™? Os grupos mono-
polistas do imperialismc gue compram energios, matérias primas serv1gos e
créditos do setor estatal(possivelmente para revendé~1o8 808 proprios bra-
sileiros)nso sfo os maiores beneficidrios desta situagio? Entao devemos
tomar partidc a favor dao mplla@go do setor pubilco(como parece pPropow,ré-—
formisticamente,o comp.F.A.)? Ou & tese correta £ a ncssz,a0 mantermos una
Linha politica 1ndepenaente desta contrad¢qao interna ao capltal monopoelis-
ta,enbors sem desconhecé~la? Como ja& vimos o compa.F.fAs admite gque,nc Bra-
sil contemporaneo,"a concentracao monopolista da producéocoose reveste da
particularidade de que & oligarquia monopolistea hegemonlo & estrangeira
{contreriamente ao que se passa nas metrdpoles capita 1lsﬁas)“(D byp.53¢f,
the TM,pp.860~361). Também ele recon .ece que "o Estal nao paira acinma
das classes";alifis,"o setor de estado,que nos poises cupitalistas avanga-
dos- estd a servigo da grande 1ndastr1a monopoliste naclonal,se def”onta
no Brasil com um gran@e capital monopollstm astrangeiro ooupando posx@oes~
chave. Donde a tendéncia a se por a servigo do capitalismo estrangeiro’
(D.6,p.13). Isto &,0 setor estatal estéd principslmente & servigo dos mo-
nopollos 1mner1allsﬁas instalados no Brasil,scbretude do 1mper1allsmo
hegemonlco isto &,0 norte-americano(tratado uob"ﬂ as inversoes yankees
355138@0 por Lastelo Branco). Portanto a xpwnsao deste setor de estado
nac pode absolutamente representar o fator dindmico que permitiria ao
"hloco nagional-burgués' dar um giro de 180 graus ns sua atual relagao
de forgas com o "bloco lmperlallsta”go gual ainde e reconhecido como "for-
ga dirigente'., Muilto pelo contréric,nessas condlgoes um fortalecimento do
setor estatal se reverte num fort31501mento dos monopdlios 1mperlallsbab
Entao,como pode o comp.F.A. concluir (tese IV) que "a ,ransformagao Moo~
pollstw de Estado de nossa economis alterou o conteudo de sua relagao com-
o sistems cepitalista mundial'(D. ?,p¢4)¢ E afirpmasr que o ulterior desen-

. v01V1mento do "setor pfiblico da ecconomia® serias de interesse do "bloco

nacional-burgues™ e contra os interesses do imperialismo no Brasil?Claro
estd que o nascimento de um setor estatal em nossa economia(D.6,pp7:9- 15),
a paﬂtlr de Volta Redonda,fez com que o Brasil subisse um degrau na hie-
rarquia dos. paises capltallstas Mas entao nossa pergunta &: isto permitiu
ac Brasil sair de sua condlgac de pais ca pltallst gubordinado ao imperiaw
1lsm0 norte~americano? Nossa resposta & 0na0 sendo dque a resposta do comp.
¥.A. & positiva(teselV).Para evitar a acusa gao de 'chauvinismo socilal-pa-
triota(o comp.F.he se d8 conta das implicagoes apologetlcas da ditadura,
em sua tese) ele acrescenta gue o BrasiI de hoje & Yvitima e carrasco” no

|
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sistema imperialista,mas isto nac define,pois na "pirgmide" em gue podem
‘ser classificados os paises cepitalistas s6 um paisios EUA)podé dominar:
sem ser dominado.E interessante notar que as contradigoes no seio das clas-
ses dominantes(De.7,pp.10~11)} ocasionariam,no entender do comp.F.hA.,uma di-
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visao de toda -a sociedade brasileira,segundo a fdrmula trinitéria abaixo:

(1)~BLOCO NACTONAL-BURGUES. "A carascteristica fundamental deste bloco &
que pode ser neutralizado por ume plataforms antl-imperialista e antiwdi-
tadura’. Este bloco incluiria,a.§eguir:(a) ligrande ¢ média burguesia in-
teressada no desenvolvimento autonomo do cepitalismo de monopdlio em nog-
so paist’/Ac invés de 'grande burguesia' se deveria dizer burguesis monopo-
lista sssociada/ £ diffcil imeginar ums "média burguesia™ sem impertantes
contradicoés com a "grande" burguesis monopolista;n menos que o comp.F.f,
considere tods a camads média da burguesia como um mero apén&iceﬁdo capi~
tal monopolista brasileiro associado/ Até gque ponto pede ser'autonoma™ e
Mnacional' uma buvrguesia monopolista brasileira assceiada so imperialismo?
/Nenhuma mengdo,aqui,ac fato de que-além de ser "pnacional',este setor &
politicamente fascista; (b)"classe média urbans interesseda no fortaleci-
mento do capitalismo de estado(sobretudo os técnicos e outros profissio-
naisrque vivem do setor piblico da economia e do aparelho de Estado,e a
burguesia em geral)"./Seria a'moderna classe média urbana™{D.7,p.9)que o
comp.TeA, identifica somente com a tecnocracia do regime,sem explicar o
due se passa com os demais "'profissionais’/ Tembém nso se ve porque esta
teenocracia-como tods Uclasse média'- ndo estaris dividida entre as véri-
as tendénciss em jogo/ Se os funciondrios pfblicos sao 'nmacionalistas,
profissionais e funcionfrios de empresas imperialistes deveriam ser en~
treguistas.Depende s& do lugar de trabslho?/ ;(e) "ugdia empresa rural'/
Nao vemos porque a média sim ¢ a grande nao,embora esta filtima seja re-
presentada na ditadura e se beneficie mais da ajuds do Estado para levar
& cabo a desapropriaggo dos produtores agricolas; (d)Ao Iado deste bloco
estariam os "aliados das forgas populares e proletirias’.Lsto &:"as cama~
das da burguesia e¢ da pequena-burguesia que naoc exercem monopdlic em suas
atividades ¢ Que nao esitdo vinculadas aos monopdlios™. /A peguena~burgue-
sia,por definigao,nunca exerce monopdlio/Tude indicaz que o comp.F.hA. des-
cobrin a burgnesia nao-monopolista lendo a ACN,pois & a primeira vez que
esta camada apsrece em seus editoriais. No D.5(p.6)ele fala sb de um "se- .
tor de média e pequena empresa,abrangendo desde a nédia burguesia industri-
al at8 a empresa artesanali;porém o comp.F.A. acrescenta que tEoambém este
setor compreende parte ponderdvel das indfstrias "tradicionais',que seriam .
um "sebtor monopolista nacionalM,bem distinto do "setor monopolista interw
pacicns?t s Enfim,no D.5 nao havia separagﬁo entre burguesia monopolista e
burguesia nao-monopolists:sd entre "raciornal" e "internacional®”, Toda a
classificagac 4o D.5 & sucessivamente abandonada ser uma palavra de Juss
tificagao. Na v.»dade o comp.F.A. ~como afirma no mes.ao nfimero da revista-
trata "mais de fourvular problemas que de resolve-los', chegando inclusive
a criar problemas iusiditos.

(2)- BLOCO IMPERIALISTa~- tendo um M"earfter profundecente anti~social e an~
ti-nacional e demonstrando "cinismo arrogante! tanto no plano interno quen-
to no de politica internacional', Este bloco ineluirida: (a)Ygrande burgue-
sia associada’/No terminologia do prépriio comp.F.A.,deveris ser -pelo con-
trério~ o capital monopolista "subordinado'/ Suas caracteristicas deveriam
ser o entreguismo em economia e politica exterior,e o liberalismo em poli-
tiga interna;porédm inexplicavelmente,ela perde aqui sva vocaggo Npepubli~
cana',revelando seu efetivo Mecinismo". (b) "agentes do grande capital mo- .
nopolista intewnacional instalado no Brasdil!. Serian os grupos monopolis-

tas estrangeiros,sem .ue o comp.F.A. considere oporiuno dizer a coisa mais
importante:a predominancia,neste setor,do imperialismo yankse/Dentiro des—

te setor,"um socidlogo brasileiro" (que serd citado em TM,p.871)objetiva
mais: uma contradicio~que o comp.F.A. aceita como 'mais Ffrouxa' ~entwe ma-~
trizes no exterior e filiais nc Bragll das 'grandes corporagogs monopolis—
tas™ dos &paises capitalistas hegemonicos'', Esso agugeria,ac mesmo tempo,

a concorréncia das filiaim imperialistas com o capital monopolista brasi-
leiro,e inclusive com os "objetivos do pais onde a empresa en questao tem
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seus maiores investimentos e¢ seu centro de controle”,Assmm,por exemplo a
MGeneral Motors do Brasil'' se enfrentaria de uma sd vez com trés. poderom
sos inimigos: os interesses dos EUA,o0 "bloco- nnclonal-burgues“ bragilei~-
ro ¢ abté mesmo com o grupo Ford nternac:z.o:nal.H/"\T ao mais. s¢ fala dos
setores "integrados"{D.5,p.6,1iten3)/Nao se explica porque o capital mo-
nopolista “1nternaclonal” SGTLB adversario da expa nsao do setor ”publlco"
que permitiu a 1nstalaqao de suas 1ndustr1 as no Brasil,e do gqual ainda
se beneficiz mais. do gue o Ybloco nac oralmburgues“~ \c)”granﬁe enpre s
agricola capitalista,sobretudo ligada & exportags So0"/A existéncia desta
classe 86 foi anunciada nc D.5,sem atribuir~lhe depois nenhuma fungao
entre as clazsses domznanues/Seu pro-imperialismo deverie ser justifica-
doyde vez que esta classe participa do 98% de 'capitel nacional" no se-
tor agricola(D.6,p.12).A menos gue nao se admlt a Yassociacgao' de que
fala a ACN(§? da parte introdutiva);longe de nds reduzlr a esta associa-
gao a "reforma agrar;a prussiana' (D.7,p.48)/Ela ndo é "sobretudo ligada
& exportaqao“ pois & também a2 principal fornecedora de generos abimenti-
cios nos grandes centros consumidores urbanos. Portanto,esta premissa
de seu pro-imperialismo & falsa./ O comp.F.f. nac faz nenhuma dlstlngao
- entre produgso e distribuicéc,sendo que a ACN frisa & p081gao—chave do
- eapital monopolﬂst estrangeiro na transformagao ¢ na comercializagao-
da producgac agricole;dei importantes contra dwgoes com o imperialismo/.
0 capital. estrangeiro detém o 62% do capital no mercedo externoc,e 82%
nos transportes maritimos(lucros de fretes e scguros) COMo resulta do
Debypail./ Esta classe luta contra a aproprlag ao da renda sbsoluta pe-
los latifundi&rios ”a¢calcos" que detém o "monopdlio extra-~eccnomico da
terra', Portanto,nao pode situar-se DO meSMmo Campo dos ?atlfvndlarlos
"tradicionais® e pro~imperialistas(3°bloco)/ Por essas contradlgoes que
citamos{com o imperialismo e o latiffindio),s classe enm referéncia se co-
locoria de maneiras mails ldgzica no bloco 13 pols &€ inbegrante da burgue-
sia monopolista associlada.

(3} BLOCO COMPOSTO PELCS SETORES ARCAICOS DAS CLASSES DOMINANTES. Um blo-
co gque nao seris um blows,pois "nao tem pepel autdnomo no regime,consti-
tuindo mero satélite do blovo imperislista',o qual ~desiludido nesta sus
palxao DOUCT correspondida~ ficaria ass$st1ﬂdo aos acontecimentos desde
sua brbita solitéris. Este Yexplomer" se¢ compoe de: (a) "velha oligarquia
latifundidria®./Reaparece aqui o clanse responsfvel do Mestrutura agri-
ria arcalca® de que fals s ACH.c que fey fronzir o enho do comp.Fela,
embora ~no D.5,p.29- ele condenasse o afd dos esquerdls%as em "provexn
que as relaqoes de pro&vggo no campo br881101ro sdo plenamente caplta-
listas"./ Nao se explica a razdo economica e/ou politica do pro-imperia~
lismo desta classe. Seria ela favordvel ao "desenvolvimento internacio-
nal? do capital moncpolista? Se colocaria so lado dos “republlcanos",conu
trariando sua vocacao "olighrquica®?/ Como pode ests _classe,que ndo tem
vez no reginme{D. 6\Q 14) ,tomar partidoe numa ‘contradicao que se situa "no
interior da tendéncis geral da concentracac monopolista da produga ao"?2(D.6
p-10)Nestas condicoés,os lat 1fund1arﬂos ftradicionais’ nad podem éspe-
rar nem a "simples preservaca ao do statu quo”/ Sendo estes Ttradicionais™
exabamente a parte dos latifundiadrios que nao se adapta d7keformc agriria
prusszana” & mois 1dgico pensar que eles tenhom unma posmgao ultra-reacio~
nAria independente,/No D.5(p.7) se afirma:"WNo latifindio tra dicional,cam
- be distinguir dois sub-setores:o agro-exportador e o pecufrio, voltado
principalmente pors o mercado interno!'. Ora,nps dois setores cita ados,o0
latiflndio "'tradicional! estd sendo substltuldo pela "grande explora@ao
- cupitalista”°al m disto,o setor pecufrio se estd abrindo sempre mails pa~
e a exportagao(TM,p. 856) (b)"burguesia e pequena-burguesia rural suvas
dependentes’/ Tratar-senla das "camadas da pequena-burguesia tradicional!
(De7,P-9) Nao vemos porque entregar todas os'camadas médiash do campd &
hegemonia politica dos 1atifundiénios “tradicionals!.Tampouco esta hu@@»
monlﬂ se di no campo econ@mzco/ Egtas camﬂdqs tem: 1mportantes contradico
és com os latifundiédrios por um lado,e com Of empresirios agricolas neLo
outro., Trata-ge portanto de una forgw neutralizével,e em certas condigoes
até de uma possivel aliada dss forgas populares. )

-
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N carqcterlzagao destes trés blocos tambdm se ddo muitas omis-

5088, No primeiro bloco, n46 meis aparece aguele que deveria ter sido o
pr1n01“31 “nteressado: o capitel 'pliblico',com seus managﬂrs “alb@que”~
“quigtas“\hﬁruadores do "naciornalismo militar pequeno—burgues” ou “nagio-
nal-demoerata’),objeto de tods a anflise anterior. Nio se explics de que
moneira os ”ulbuquerqulmtas“ poderiam utilizer contra os Ycastelistas"
a principal arma destes{isto &,0 setor de estado). Tarbém & incompreon-
sivel comc possam csses "alvarsdistas! brasileiros aceitar uma platafor-
ma 1nt1~d1badura,alem de anti-imperislista,ume vez gue "ao nivel da eco-~
nomia lutam pela hegemonia do capitalismo de estado e ao nivel de politi~
ca pela hegemonia do ex8recito!, Ainda mais esquisito & gque s '"grande bur-
guesial monopolista =~apesar de seun poderio=~ possa permitir uma "hegemo~
nia da pequena-burguesis na transformsgdc nacional e dmocrética da socie~
dade brasileira®, 4 ditadura derruboun justamente um governo deste tipo,
e s8b agors & que ¢la enfrente uma contraalqao secundfria(nc seio da bur-
guesdia mOﬁdellSﬁd) #1lém de ume contwadigao principal(ne durguesis en
seu conjunbo}. No segundo bloco,tambdém desaparecem os representantes pro-
imperialistas nas forgas armaoas,lsﬁo t,0s "castelistas". Inesperadamen-—
teyeste bloco nac teria nenhumo base de spoio na "classe média’,nem se~
quer entre a tecnocracls do regimejembora = ditadurs nasceu tendo essés
massas de manchra. Nem ums palavra sobre os “qrrendatério& capitalistas?h,
nem sobre os "renbiers'! urbanos. No teroelro bioco, nao se fala do apgro-
indfstria” e dos zrrendatfrios sgricolas. Nao entrava agui,ums anflise
das camades camponesas,que aparece no D.b(pp.35=38);porém cabe assinalsr
que em nephum eserito do Debate o comp.l.h.~mergulhado no andlisc minu~
ciosa das contrad1g0ns no seic do setor dominante ds burguﬂ31a— focaliza
uma questao de transcendental 1mport ancia: a aliangas operirio~canponss$aa.
En defi itiva,a partir da nega@ao de uma estratégia nacional~libertadora
(alfn do - emoorética) 0 comp.Fe.A. chega 2 um paradoxo: um sefor de um
dos principais 1n1m1gos de nossc povo(isto &,c setor "anscional" dc capi-

al monopollstdj Tpode ser neutrazlzado ror uma plataforma anti-imperia=
llsta ¢ enbi~ditadura®™. A contradigdo no seic da burguesia meonopolista
se converte assim de secundiria enm prmnc@gal de Yanti-populor® em favow
révell du orgau populares,e de Yndo antsgonica em antagonizfvel., O comp.
F.Ae. toma assim por realidade as veleidades dos nacional-fascistas e o
demagog& dos entreguistog, :

VITZ

Tinhamos lido com muito Youidade™ a tese do "apozo eritico™ pro-
pesta no D.6 Do 1)imbo nos recusivamos levi~la a sério;naoc queriamcs de-
‘sencadear uma polemica sobre o que considerfvamos uma simples 'boutade®
do comp.F.h, Porém,como o comp. insiste nesta posiceéo,considerondo-s ben
menos: simplists do que guerem dar a entender og comps da TL/ALNY nos en~
contrames na obrlgaqao de anslisé-la: "A t&tica do proletariado diante
dess contra dl@oes 1nternas da burgueula deve pols ser: dos nacionzlistas
burgueses sxigimes democracia,dos grao~burgueses republicenos{!) exigimos
nacionalismolgrifos do autor)a Isto &,extrair fgua das pedras: ”ex$g1r“
democracia &eu fascistas = n501onallsmo dog entreguistas. Porque ngo Mem
xigir?,entdo,libertacio nacional dos imperia olistas e socialismo do capi-
tal monopollsta° Isto inclusive,esté em contradlgao com a mais moderada
tese da "meutralizacac!" sb do “bloco nacional~burgués’, constituido so-
mente palcs "nacionalistes burgueses’(D,7,p.10). Também contradiz a2 cri-
tica gue ¢ comp.F.A. faz ao reboquismo do PCB{D.6,p.15) pois -apesar da
boa wvontade . ;que este partido demonstraou para com a "hurguesia nacionall
(ouja existiéneia alifs & admitida em TM,p.660~661,embora nas pp.659-660
se afirme tratar~se de um "coroldrio" da llbertaqao n301onal)—o PCB nao
chegou a declarar que ela se¢ identificaris com uma facg o da burguegis
menopolista erdoula. O esquems do comp.F.A. & mecanicista e artificial
também por outro motivo:os pro-imperialistas seriam liberais em politi~
Cage 08 ”nacmonallstas" ¢ que serism fascistas.Nisto -~2lém de umz "boa
dose de ilusao de classeV— vai também ume série de contradlgoes Lom O~
tros. escritos do comp.Fud.:na p.7 de D.6 ele conclui gue o inimigo prin-
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do pé no que & especificojnao & possivel tirar conclusces tao gerals -co-
o sA0 os objetivos politicos- enchergeando sb as frvores,mas sem ver a flo-
resta. Em sua réplica s edta nossa critica,o comp.F.A. escamoteia nosss
¢bjecoo fundemental,tratando de reconduzi~ls do terreno da polémica sobre
¢ estratdgia de libertacdo ascionaljsalvo citar sua cabegbrica sentenge
sobre o apoio eriticc. Além disso,dizer que "nao devemos esperar multo da
burguesia nao-monopolista’ noiz ela & "fraca’ & uma ot jecao mais fraca do
que a prdépris camazda em,condideragﬁo:C1aro gue o "hloco nacional~burgues'’
.-se existisse fors.da imeginacao do comp.F.A.- seris bem mais forte. Esta
resposta nos lembra muito 2 anedota que o compe. conta (em D.6,ppe.6~7) a
propbésito da "burguesia nacional':primeiro nfo existe,segundo & muito fra-
ca. O mesmo Se passa no caso em questdo, em relagao d burguesis 18 0~MOno~
polista; ou nio & Ievada em eonsideracao ou é apresentada como Miguidada®
(TM,p+8534869). Agora,em virtude dos dados apreseantados ém TM,p.868ya bur-
guesia noo-monopolista & leveds a iutar por sua prdpria sobreviveneia,e
para manter uma margem de autonomiasportanto esia contradiggo devebnia aw
gugar—se e ndo amenizar-se,graces as "perspectivas' do embusteiro Delfinm
Nettoo,(DeB8yp-33). Isto,alids,$ o que &std acontecendo,com reflexos no MDB
{ grupo dos Hauténticos"),etc. Isto demonstra gque a contradigao que leva
parte da burguesia a se opar £ ditadura nao pode ser sb Mcultursl',Onde
estd a determinacao em Gltisa instancia? Em conclusaoto aspecto principal
la contradicao piincipsl no selo da clesse dominante (a burguesia em seu
conjunto)é a burguesia monopolista, O fato da burguesia nao-monopolista
2fo ser o pole dominante,nfo nuda o fato de que esta & a cogtradigadfprin—
cipal. Ora,como o burguesis nao-monopolista nfo tem condigoes de inverter
os termos. da questao,tornando-se dominante,sus fanica chance estéd nums ali-
anga com. as forgas populares. Esta & que &€ o realidade ,independentemente

~

de uma unanimidade sobre 3 ‘‘nogac mesma't de_ cohtradicac principal. O comp.-
¥.4, adimite a "necessidade de um programe minimo democrddico e anti~impe-—
rinlista™ apenas porque 'sb com um programa deste tipo se pode tirar uma’
série de companhas gque mobiligem a curto prazo os forcas motriges da revow
Tugao (D.7,p.50). Isto &,n estratégia de libertagdo nacional & reduzida .
a um simples programa titico,instrumentel,pcpulistainoda mais & que uma
espécie de astlicia para permitir umo fdcil & brilhente série de campanhas~
relampago. Mesmo assim,apesar genericildade ¢ de sua notével "ambiguidade

de classe”™ na opinific do cowp.F,A. esle mini-programg deverla arrastar sb
as "forgas motrizes da revolucto! gem atingir. No entasto,isto demonstra
que,quanto no anti~imperiaiismo,também as messas ~além da TL/ALN- 520 yiw
timas daquilo due Morx chanou o "peso imenso dos geragoés pasgadas que po=-
vaa o cérebro das geragoes presentes’, Se nho estomos errados,neste trecho
do 18 Brumbric, Merx se referisc sc peso negativo dos tradigogs e das mnis- .
tificogoes;podemos dizer que .o ideal de 1ibertaggo neclional,nc Braogil de
_hoje,seria um Yresiduo de onflises passadasi'? 0 fato é que deste ohjetive .
se pode dizmer com "0 Capital?,que adguiriu "a solidez de um preconceito

&

popularY e isto para nds & fonte de graonde sotisfocoo.

R4 M
s

Esta tese "marxista e dialética', depois de muito falar num tao
vromissor "programa complebio" & um tanto decepelonente, Mesmo como fina~
1lidade mois geral da presente ebtaps,deveriao ser algo que ndo ge. posses a-
daptar sem variagofs & qualguer pais capitalista(sendd vadlido,como afirma
0 comp.Fehe,inclusive pars paises como Espenha ¢ EUA),¢ deveria ser con-
smetizado,expliicando er quolas medidos esses 4 ois objetivos deveriam tra-
duzir-sa, Podemos dizer que gualguer emedebista opregon "até mais que igm
solt, Este programa & bem menos “avancgado” do que nossa modesta, estratégia
aacional~libertadora e democritica e encerra "ambiguidades de classe'' bem o -
meiores daquelas gque seriam as nossas. Com efeito,trete~se de uma Tsimples
dsrrubada sem a "simples confiscacdo, Além disto,existe aqui uma sfrie
de graves omissoés do comp.F.hA.:(1)o snunciado "progrgma completo® nao a-
parese,isto porque o "programa completo! do compaF,A,icomo vimos,tenden~
cialmente seria mais extremista que o nosso. (2) o comp.F.A. hunca coloda :
a questso de uma frente Oinice construida em torno da alianca fundamental
operfrio-camponesa, Em alguns trechos de seus artigos,gle trata do neees-
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cipal (em sta opinido sd o''setor vinculado ao capital monopolista inter—
nacional')seria justamente o que preconlza s volta ds 1nst1tu1goe5.c¢as~
sicas da republlca burguesa;mas j& na p.14% do mesme revista se dizi"o Esw
tado burgués-militar brasileiro enfrenta problemas gue nao sao os proble-
mas. do grande cdpital monopolists internscional instalado em nosso pais.

Este quer garantia de seus lueros. Poucc lhe imports saber com que meios

{tortura,terrorismo de Estado) sac garantidos. C Estado brasileiro que se

vire para assegurar o lucro médio aos. investidores. Sabemos todos como tem

se viraddl', Também toda o clﬂsslflcagao el "blocos?(D.7,p.10=11) se fun~

da em grande pgrte sobre esta teorizacgso artificiael,da vocagao "necional

e/ou ‘'republicana" de setores da burguesia monopollsta no Brasil.Embora,

em varios pontos do artigo A notureza de classe do Estado bragileiro se~

ja dito que isto nao se 44 necessariamente(IM 652-653,660~661).Portanto

a verdade & dialética:as duas alas da burguesma monopollsta Jjogam tatica-

nente com umg demegogia ora "democrdtica',ore "nacionalists?,dependendo

das ¢ ircunstancias. No entanto,aceditando por um momento as referldas equa=-

coeés do comp.F. A.yseria interessente ssber de que meneira éle pretende g~

presentar sua proposta de "apoio eritico” acos Palbuquerquistasi,com os

quais até hoje sb tivemos o ensejo de encontrarwnos nas salas de tortura: -

pols aecontece que estes nacional~fascigtass sgo justamente o8 que desencam

dearam e execubtaram pessocalmente 2 repressso mais desenfreada,brutal e si-

dice. Em conclusdo,lenin dizia que devemos aproveitar "a menor brecha! no

seio do inimigo: porisso podemos e devemos aproveitar -com caumpanhas de

denfineias politicas- tombém a contradigao secundfria(no seio do setor mo-

nopOLlstﬂ da burguesia), Porém,- qualqucr conluic com gualguer das duas fac~

Qoes da ditadurs seria colsboracao de classe. Qual a origem deste folelb-

rigo erro do comp.F.A.? Abstragac felta da nao-cientificidade das defini-

‘ goes (teis como aubocracia pilitar-burguesa,regime oligirquico-militar,

~graos«burgueses republicanos,etc, },da 1nterpretﬁqao superficial dos acon-

tecimentos argentinos e de sua ilegitima generalizacaoc(misturando Albu~

querque Lima com Velasco Alvarado,levingstone,Torres e até com Nasser e
ahwfl) O comp.lf.f. se deixou desv1ar ‘por um excesso de anflise. Na ACN

nds nédo nos preccupemos de fezer s notbria d&stlnguo entre burguesis mono-

polista ngssociadal e “subordlnada"(D 7+P«5) pois,ndo sendo a ACN um tra-

tadoynos interessave somente a p051gao politica da burguesia monopoﬁlst

‘em seu conjunto. O prdprio comp.F. A. afirma que a contradlgao no seio da -

burguesia monopoiists & "nio~antagonica'(D. 6,p.15)pois "qualquer um dos

. termos da alternativa & enti-populart(D.6,p.10). No entanto,no mesmo edi-

torisl(D.6,p.15)se afirme:"seguindo o exemplo da classe operérlauargentlm .

naf{!) o proletariado bresileiro deve(...)conceder apoio ds "tendénaias

nacilonal-burguesas gue efetivamente golpeiem(!) o poder das grandes mono-

p8lios e afastem o Brasil da hegemonia yankee'. Leiam-se:cfersce? os ger=

vigos do proletariado aos gorilss "albuquerquistas™ em sus briga de fami-

lia(ou "dintriga palacisna',como diz o comp.)contra os gorilas fnasserism~

tas”. Nbs pensfvamos. que esclarecer o que & (a)lcombradicao principal!

servimia para recolocar as colsas em seu lugar,julgando tratar-se de um

simples equivoco do comp.Fa.he,a0 confundir = "principal contradicso no se~

io das classes dominantes™(D.6,p,9)-isto &,86 no seio de burguesis monopo=~

lista~ com a principal contradlgao no seio dw burguesia em seu conjunto.

Mas ¢ comp.F.A. ligquidou & questdo definindo o camarada Mso 'um tanto sim-

pllsta" Portanto,o comp.F.A. insiste em conszderar sé6 a contradlgao inter-

na g burguesia monopollsta. Ora,a ontradlgao principal no seio da intei-

ra burguesiz brasileira -como bem indicamos na ACN- se df entre burguesia -

monopolista por um lado(quer associada,quer subordlnada,querﬂintegra&a"ao

1mper1allsmo},e pelo outra & bhurguesia que nao goza de monopdlio em suas

atividades{sempre que nac seja,ao mesmo tempo,um mero apendice dos grupos

monopolistas). Portanto o inimigo principal —além do "bloco imperialistal

e dog ”setores arcaicos!- inclui toda a burguesis monogolista. S6 a bur-

guesia ndo-monopolista & que pode ser neuitralizada e em certas condlgoe%,

até a2liada das forgas populareso O compelMafose fixe numa anfilise pormeno-

rizada do que & secundirio,sendo que na ACN acertamos o esseneial,em con-

formidade com as flnal;da&es eminentemente politicas do documento bﬁsico

da TL/AIN. O comp.TF.A. desconhece o aspecto mais gerall da questio,fincan-
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sidade de uma hegemonia proletfiris no processo revolucionfrio. Mas istd
nao & reslizfvel destituindo o proletariado de seu oliado principal,e
deixando assim os componeses & disposicgao da Hegemonla burguesa. Omlssao
casual? Ou telvez o comp.F.fi. nao julsge necessério o hegenmonia prolet
ria J& neste primeirs ctapa? (3) C comp.F.A. se omite em relagdo oo can-
dente problema da conﬁwruﬁg@o da luta de vesisténcis armada,e do neces-

Y

gidade de sua reestruturagic s partir de 1mo base de classe proletaris

e com um sonbeudo politico correspeondente até seu salbo gualitstivo do
. 7

tra nsfcrmagao numa guerra popular; por counseguinte,o comp.l.i. tao mbem

1%nora o preblema do Exército Populor Revolucionfrio. O simples fete de
nao tomar pOolan sobre estc problema politico urgente,ds tronsformagaoc

e da continua an da resistércis armada, indica a negagao da necessidade
da mesma. Perguntamos ao comp.F.i.iqual %2 o "forma principal de Iuta™

que ele pressupoe para & rewolugao brasileira,e -em particular- para 2
presente @tﬂpa° 40 nosso ver,a condenacao do desvio mllltarlsta nao po-
de ¢ nio deve levar-nos. a condenar a luta de resisténcia srmada. Com e~
Zeito,o comp.¥.A, nos aconselhs:Mnosso spelo aos comp. & que delxem acs
milltarlsuas a2 estratégia de llbertagao nacional(D. 7,9.5@), Esta: sfirma-
cao,de qua objetivar uns eshrategma nacional-libertadora (além de d°m0w
crfticn) seria militarismo,¢ bastante dogmbtica. Sua Gnica expllcaqao
posgivci.u de que este frase contém um sbaque indiretio & prépria conti-
nuaqac da Iuta de resisténsias armada:pois esta inclusive,é a principal
analogia de nossa luta com aquelas. das ”nagoes oprimidas enquanbo naqoe
0O comp-Foid. nao diz isto clarsmente;mas gqual outra znterpretagao p0551-
vel.ao #dvogar ele um programa gue flca01 ,substancialmente, gb “democrf~
ticoM (e com que aliados!),reduzindo. ¢ anti-imperialismo a um objeto de
simples "samparha' de denunclas politlcas° Ligquidando a estratéglﬂ nawio—
nal-Lib urtaaord\a¢im de democritica),nac vemos pols como poderia o pro-
letariadc aglutinar aliasdos pars derratar o) 1mperlalasmoxq ditadurs mi-
‘litar-fascista e os latifundidrios;e,ligquidandc a resistencis armada,

"nos dias que correm“,nao venons en v1wtude de gual méglcﬂ se abririam as
portss do peder ,ao prolotar:aio e as messos Treobalhadoras brasileiras.

0 comp.F.A, se df conta das graves o implicecoés de suas teses,eo dizer:

iem nosse boletim Debate,multas dss criticas que fizemos ac que conmide
Tomos o) Irﬂno¢ga1 desvio do nosso movimento revoluciondrio ne pregente
81tua§ «p militarismo.vanguardismo ib cl asse medla- podo dar argumentos
ds tendéneiss ‘massistas" e ‘mavifistasi?., Mas a verdade & que,nos diss

que correm,e com todos oS denmjﬂox que nodemos ver neles,os gue trabalhan
junto ds baSes zoclais da Qevolug GRS mais possibilidade de se transfor-
mar em partido merxisto- raveluelondris do que aqueles que continuam ten-
tando “abrir ceminho a balal, Nesse sentido,ndo hesitamos em menifestar
nosso apoio de principic acs que se dszdicom hoje ao %rabaslho visando &
Tute politica de massas™(D.9%,p.7). Ba cutras palavras: desde que seja de
masas,0 pacifismo seria mencs perigoss do que o militsrismo vanguarﬁlstac
Estemos en desocordo com sgta tese,como resulta claro da ACN,. Nao & sufi=-
ciente Tawermos trabalhe ds mas;a(cxmstem grandes partidos e outras organ
nizacoes de masses,no mndo,que s&0 ah jetivamente res acionfrias), & precln
a0 organizar as massas parn a Revolugdo. VA social- democraciac & a unizo

do movimento operfrio com o Socimiisme{lénin), Sdo as messas trabaliha-
doras que Tazmem a Revolugac e nenhum grupo armado pode pretender oubstl»
tuir-se a elas abrindo ¢ zaminho Ya bala”:portanto,por definicao, Hgo e-
xiste vanrguarda revolu01onarla se ela nao contar com o proletariado e

as e ssas, Perém,quen nao trava o trabalho revolucionfrio junto ds mas—
sas nac tern nenhuma possibilidade de ‘transformar=se num “parﬁido marxis-—
ta~reveluscionérict, O seguidismo pode ser de massas, nas & contra—revolu«
cionfrio. As duas temes da Hpevolugao sem as massas” ¢ das "massas sem

a revolugao! representan ambas desvios burgueses. Em conclusao,o comp.Fohe
apresents uwm pirrograma que néo & nen ”ﬂinlmo” nem "méximo' ,nem ''geral',nem
“eoncreto’;e,sobretudo uvm programs que noo & um programs,pois a estratégia
para uma inteira etspa nao pode ser a soma algebrlca de dois objetivos
meramente t&ticos. Além disso,o tipo de frente unlca gque -no entender do
comp.F. A, =deveria realizar eaﬁe mini-programa naoc permitiria 2 hegemonia
do proletariado,estaria em conluic com um setor da ditadura e Intaria de.
sarmada, ‘
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O comp.Feh, néo se limite a atacar os cemeradas 8talin g Meo:Lénin
também tem sua parte,pols suas obras teriam o defeito de nao serem "siste-
m&ticas"(ou atd de serem empirices e contingentes). Neste sentido,Lénin se-
ris pouco meds gue um "genial oportunistecomo dizia ILunatoharsky. Pergun-~
tamos ao comp.F Azt quando houve consensole/ou unanimidade) sobre o Ieni-
nismo na esquerda nundisl ou no esgquerds de qualquer prig? Ao nosso ver,aun-
ca. Menos @inda 'se pode dar este "consenso' ne mossa ezquerda’,onde ums
prética leninista é justomente o que estava faltando. O méiode leninista e~
xiste objetivamente(e vem sendo aplicado prAtica e crisdoramente em virios
paises),independentemente do "consenso” de 'nossa esquerda', Além do mails,
gqualquer tenitativa de Yextrair'uma sistematicidade filosbfica dos escritos
dos. grandes revolucionArios nao & somente Macadémica’ ,mas também ilegitima,
Para compreender o "conteudo universsl do leninismo" nac basts a ﬂdiscussao
organizada nume imprensa%. Isto,sem ddvida,ajudard a "reusgonizagoo de nos-
so movimento revolucionfrio em torno da hegemonia das posiqoé5~pfqiet5riaa”;
parém,para 'ser leuninista no Brasil de hoje",& preciso desde j& aplicar e
acertar na prhtica os principios j& adquiridos. Nés tombém Lutamos ocontra
a '"passividade tedrica',mas aocmesmo tempo rechassamos o passividade teorie
ciista,assim qomo o imobilismo doutzrindrio. Portanto,nds nao somecs fradicais’
ao ponto de perguntarmos Yo que & o leninismo?". Essa pergunts g legitima
para o5 .comp. que =0 agora se aproximam so estudo do Ieninismozgendo gque
aqueles dque se definem marxistas-Ieninistas ji deveriam ter umes resposta pa-
ra esta pergunta. Na verdade,existem comp. cuja suto-definigao de marxistas.
leninigtas & bastante inadegquada;mas. infelizmente,nao existe marca registre-
da para este titulo,e ninguém pode impedir-lhes de usd-lo,embora a Heoria
e a proxis de Lénin se encarreguem de desmenti~los continuamente. Txistem,
gem dfvida,problemas de “txaduggo” do leninismo na realidade brosileira con-
ﬁ@mporﬁnea;'mas;pqr enquanto,o verdadeiro problema de nosso movinento revo~
Iueionfrio nao estd s& nume nd compreensto do leninismo,e sim principalmen-
te em sua nio-aplicagdo,no fato de téw-lo deixode completamente de indoa-
bragando os mais estapeflirdics teorios que o negem.Nos noo queremcs 'abre-
vizr a discussac™ por nenhum atalho'jestamos dispostos o discutiyx exousgti-
vamente com os demais comp. nossa "visao do leninismo',porém nao estamos
dispostos. o suspender nosss pritica(que consideramos leninista)na espers de
um "consenso" ecuménico sobre o que & leninismo. Leninismo ndo & longar ai=- -
tagoes. dogmiticas,tompouco & relintivismo. Acompanhandc a Ieitura de Lemin
com ¢ estudo da histdria da revolugso bolchevique,fica guficientemente e~
videnciado o "contexto histdrico em que foi elaborada’ a teoria leninista. i
Ora,de "universal® em Lénin ndo existe sb um genérico "método'(como afirmam
alguns que se aubto~afirmam leninistos,os quais outrossim nunca dizem em que
este método consistirial), Neste sentido,nac vemos nada demais na definicao
do cpmerada Stalin{"mereshal","boxeador" e "gedgrafo’ como results no:D.9,
Po2l) tfts leninismo & o marxismo da &poca do imperialismo e da revolugdo pre-
Letériat, Como Morx ndo serd "superado" std que ndo for ''superada” a explo-
ragac do homenm pelo-homem,assim‘Lénin nao serdi'superado? até gue o revolu-
gao proletfiria acabe com o imperialismo,Vejomos agora os Yexageros',es "di-
ﬁEﬂenﬁes-posiQogs“ e as pretendidas aubo-criticas de Lénin, Sem irmos em
busea de suas fartas declaracoés em outros escritos,ficaremos no Preffcio
& recompilacdo em Doze ancs,due o comp.F.A. ¢ita de maneira bastante defor=
madae (ajem primeiro lugor,Lenin defende aqui o."valow politico e prético
de uma polémica tedrica intransigente’. Ele rechassa as criticas o Que fazeri
(pr%ncipalmete‘aquelas de Porvus)ia vitbria de correts tese sobre & organi-
zagao. do partido e contra os econcmicistas,'teria sido impossivel se naque~ .
Ie tempo noo se puzesse esta idéis em primeirc plano e se nao tivesse sido
inouleada "exageradamente' naqueles que fratove de impedir sua realizacdo'.
Portanto Lénin defende squi seus "exageros',com um "espirito revoluecionfrio
intransigente™; inclusive contra "desvios do morxisme relatiivamente psquenos.
Sobre sua tio proclamada "excessiva inclinagdo d§ polémisa'l,ele afirma ser
plenamente justificads pela Yexcesaive inelinacao a2 passar do sociolismo ao
liberaZismo” de seus adversirios. Serd que Lénin éra um "stalinista® ante
Titteram? (b)oomo ofirme Lénin,o erro de desprender Que fazer? da "situagdo
historica concreta! era doqueles que criticavam esta obra. Nao § nosso C&S0.
(c)'um compéndic,nem mais,nem menos',Ora,compéndioc! & algo mais que "resu-
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me, Slgnlflcar”81ntese” de ume experiéncia que Lénin reconhece como cor-
reta e necesséria: a luta Yeontra o economicismo corrente, entoo dominante'l
Nenhuma cuto-critice de Lénin,portanto. Neste sentldo,Que fazer? & pars
nds um trabelho feito,que podemos usar contra os economicistes de hoje e
de amgnhé. (d&)Vejemos agora o caso de Plekhanov, "Plekhanovauoproclamou
seu desacordo de prlnclplo comigo na questa ¢ da espontaneidade e da cons~
ciéncia polltlc . Bu nao lhe respondia...e nao respondi porgue a critica de
Plekhanov era evidentemente ume simples ompu“hﬁgﬂo(“ew;rollo”,na versao em
castelhﬂno) baseada em frases sepseradas de scu contexto,em determnnadas
expressoes gue eu nao tinha formulado com todo acerto ou exatidso,e além
dismo nao levavae em conta o conteudo geral de todo o espirito de meu i~
vro. Quem & enhqo,que faz 01tagoes dogmaticas: os Wenlnlstas ou o8 gd-
versirios de Lénin? Alifs esta tese ante-espontaneista de Lenln consta de
muitos de meus escritos posteriores. As teses contririas sio sempre fata
Iistas(sejam espontanecistas,sejam economlclst s»ev01u01onlstas)e (e)enflm,
¢ caso Luxemburgo. 0 "stalinistal Lénin,nso somente nao fez a apologla da.
Hordem burguess',mas levou o proletarlado russc o derrubi-la. Além élsto,
osta Tege=a do sentido da dis ciplinc do proleta ariadeo,enguanto consequéneia
de sua exper1encma de ovganlzagao e de divisezo do trabalho nas fébricas,

- embora por coagdc -nao & de Lénin,e sim de Morx~Engels desde a &poca do
Manifesto. B importante lembrar-se disto no momento em que se trava ums
polemica sobre o "socialismo autocrdticot(D.5,p.12). Somos completamente
contririos a "definir" o leninismo a partir des polemicas da Luxenmburgc,
{('perigo de partido cenbralizadotem D.9,p.7),do Plekhanov (tentativas de
contrabandear um Msrx "espontoneista® que também hoje esta na moda) ou do
Trotsky (sobre as Yteoris as da construguo do socialismo®),contra Lénin. Pa-
ra concluir,as obras de Lénin nac sao empiristos,e sim uma brilhsnte demanse-
tragao dﬁquela "andlise concreto da situegao concreta® que devemos fazer
no Brasil contemporaneo. Ao mesmo tempo,existem na obre de Lénin "teoriss"
acabadas(como as enumeradas no D.9,pp. 8-10) que devemos. desenvolver de ma-
neira criadora,mas sem desconhece~las., Nao QLetendemos aqui,entrar nos de-~
talhes do ”plano de trabalho sobre s obra de Lénin' contido no editorial
de D.9: julgoremos pela moneira cm que serd reslizado,e alfm disso,trata—-se
de um problema de desenvolvimento da cultura leniniste dos comp. do grupo-
Debate. 4 gulsa de colaboracao sb queremos agqui assinslar -num primeiro e-
xame - que estao faltando duas importantes Tteorias™ de Lenin: -a teoria
da ideologia burguesa{revisionismo,"esquerdismo’™ e outras formas de contra-
bando 1deologlco nas filleirss do proletarisdo,a filosofia em geral,o mar-
xismo come ciéncis ndo caduca,etc. ) e ~a teoria do internsa cxonqlmsma(quo,
pela primeira vezgconcretamente nao & mais eurocentrista), Al@m disso, &
fitil lenbrar que s "teoria da construcdo de socialismo' de Lenin abarcs
praticamente todos os campos da vida sociol(inclusive moral,pedagogka etC,)
Lo invés de ficarmos em recrimina cogs rqueoloploas e eruditas,investigan~
do e/ou reouperando os antigos opositores de Lenin, cvVejo mos o que podemos
aproveltar em seu escrito citado,em questoes de organizacdo. Ao referlrnse
a epoca anterior & fundacao do Partldo sociol~democritico russo, Lénin es~
creveil,,.cra inevitével que(oa circulos QOC&SIS ~demoecriticos russos no
exterior) discrepassem quanbto § compreenszo das tarefas fundamentails do mo-
vimento em um momento dadoe..'. Para estabelecer ''qual dos 01rculos estﬁw
va realmente em condigoés de cumprir o fungao de _base de OPEracoESe s S50
o Tuta podia solucionar a discussfo...as discrepineias entre os circulos
girava em torno zo como: orientar o trabalhoa.. hstas d*screpqn01as aparen~
temente pequenas,tinham na realidade enorme 1mportﬂncla,p01s no comego des-
- ta nova obraon,a-aeterminagao do cardter geral do obrs e do movimento se
reflegiriam da maneira mais essencial ne propsgande.ns agitacga 4o e na orga-
nizagac™,. Bm nossc entender,isso justifica plenamente a Mintransigencial
da TL/ALN sendo que a proposta dos camp. de Debate & ums forma de "oportu-
nismo em questoés de organizacéo™. 0 editordal de D.9,p.10 objetiva 2 ne-
cessidade de "concentrazr-nos em alguns Temas™ do lenlnlsmo numa diseussso
em vistas & ”r@organlzagao geral deo movimento revoluclonarlo“ Ve jamos en-
tac o que seria pare o comp.F.A. o leninismo em questoes de organlzagaoa
Num seu artigo citado(SLD,pp.17-18),0 comp.F.A. aponta dues "limitagoes'
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na ACN,a saber:(1)"...ndo scluciona o problema da forms tronsitfria de or-
Eanlzacao que os revoluclongrios marxistas devem.se dar durante o periodo
de rea grupamentoicono & idéla de ums orgqnlzagao dirigida pelco centralis-
rmo -democy etlco & incompativel com o centralﬂsmo nilitar da ALN,os comp.da
TL/ALN deverao prontamente btiray as consequéncias préticas de sua tomada .
de posicao ¢ reagrupar-ge com o conjunic dos moarxistss-reveolucionfzios'.
(2)'a0 invés de apoiar-se nos principi s e nas teses ¢ » recebem um acor-
do bastonte smplo ~desenvolvendc-as ¢ eaplicitaznio-as pore mostrar todo R
aleconce delas e preconizondc uma discussao aprofundada das questoes polemlw
cas- o documento s pfonmncju de uma vez scbre todos os robliemas importan-
tes do programa e da tdtice; o que obriga a discussao a tomar e forma de
critica (e de respout & e contra~respostas) a unm determinado Lexth Lo in-
véa de concentrar os esforgos dos marxistas-ITeninistas sobre as questoés
centrais,unm documeato completo sobre o programs da revolugso corre o peri-
bo<ﬁaalsp0f6ﬁ los en guestoss secundarias,o gque limits seu alcance como ins-
trumenuo tebrico e politico do reagrupamento dos revolucionfrios marxistash.
Toubém no editorial de D.8(pp. 4m,) se afirma gue estemos 'conduziando a dis-
cusgao muito aldnm dos pontos a respeito dos quais h& perfeits convevgoncwa
entre os reve cluciondrios marxistas do Brasil®, qulm”e stamos 'T]4 ordentando
a diseussso...e no sentide de uma linha poLitlcc j& bem determinada'. Sendo
que deveriamos insistir ao que une",isto &: “firmer primeiro os ponrtos
gue unificanm.desenvolver ums prﬁtica unitéria em cinma doa%eg Dontos e COof=-
fiar na elaboracso colebtiva para resolver os pontes pOW micosgye nao afirmer
desde loge os pontos Pontrovertidos"a Lsta argumentacso conclui exprimindo
0 p”OPOSL¢O por parte de Debate,de transformar-ge num "drsao central de dise
cussdo e de elaboracio tebdrica, no qual todos posseam se reconheceri. Anali-
Semoguma por uma,as teses do comproﬁo (4)~ A ALN ndo comportaria luta in-
fegﬁajbdlo noo admite centralismo democrfitico. Orayseria interessante sa-
ber se este centralismo democrético se pode dar num conjunto eclético,que
nao chegs sequer ¢ sexr ums organisz Z2GA0T COMO & a "ampla corrente' para 2
qual deveriamos regressar. Alsm disdo, julgemos que o comp.F.d. nao & com-
petente para afizmar se existen ou nuo as condicoés para o iuks interns 4
bage de principios no ALN,pois ele nao pode conhecer a situagdo interna des-
Ha organﬂzacbo como nds ~-seus ‘ntegrantes~ o conhecemcs. Os leninistas nao
fazem anidlises apfaor;st:ca& ¢ contemplativas: o problema ndo esth em cons-
tetar se-existem ov nac os condico€s e as gorantias pare s luba interna,c
sim em desencadefi=-la. Com efeito,es¥e Iubta interans nao vd 3 possivel.,mns a
estamos realigando.e censideramos positivo seu saldo até hoje. Por outro
lado,como coneillar este posigac weconicista do comquoAa com & sua afirma-
Quo de que Y& preciso ao mesmo tempo pantir das formacoes politicas exise~
tentes e superd~-las’? E o que estemos fazendo. Quento so centralismo demo-
evdtico,que a ALV rnao admite,o estamos preticendo na TL/ALN. (B)- Deverfa-
mos reconhecer a 'limitacao" das criticas até hoje formuladas contra as
"formagoes politicas tradicilonaisi,s Premcntar até s prépria fonte' dos
Merros da guerrllna urbona e do wuoquu'.s.m.o’”,,'Em nesso entender,o essencial
deste trebalho j& esté feito,no que se refere a nds,o apresentamos ns ACN,
indicando & base socilel dos desvies de "esquerda' ¢ de direita.Podemos con~
cordar com a necessidade de discubi--lo, saprofundé~lo,emplifelo,criticd-lo,e
oorrﬂglmio se for necessfrio;sempre gue eute ”oer¢odo de andlize ¢ de dis~
cussaoc! nao se entenda COHMo uma 1nbervupcao das militéncis revoluciondria.
\u)w Deveriameos renunclar & nossas pos JCOGQ politico~ideolbgicas —e,em ge-
ral,e qualquer posicas bem defirida- para dedicar vm culto exclusivo-§ Yo
laboragdc coletiva', Ors,isto & negar o inevitdvel "desenvolvimento desi-
gusl? da luta i eoldgica. Quendo um co junto de compogm11*tantes 42 mesnma
organwzacao chegan a pOﬁclusoea 1deolog1co poifiticas comuns,estabelecen
entre si um COMpromisss organico ,e sem int erromper seu ox eQCmento-iﬁeolé—
gico(na ul“CUSSBO & no e“*udo;.nem Sdulm]l tancia evoiudnonarl a.passan a
formulacdo de vma linhe politica ¢ & sua averlgua@ o prética,na luta de
ciasses. ¥ o saac de nossz TL/ALN, Porgue deverismos regresser o um nivel
inferior(debate a roda Iivre C‘m métodos liberals e na mais absolute falta
de compromissos),até que ﬂinguem refute nossas poszgoes com argum entagoeu
vélldaSQ Estamos plenamente dispostos ao -mals amplo debate com guaisguer
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companheiros. Porém s "elaboracdo coletival’ ndo pode se processar num con-
junto de comp. eclético e sem compromissosysem possibilidade porbanto de
exercer o centralismo democratico. Longe de nds a intenggo de "estreitar
as bases politices da discussio'’;ao nosso ver,a constituigdo da TL/ALN s
pode ser um fator de clarifiuag%o_e de decanﬁaggoge a publicacgao da ACN
g8 pode elevar o nivel da discussso e concretizd-la, Nesta Mampla corren-
fe" anti-militerista,como serism tomadas as decisoes politicas? A fGnics
maneira possivel. ~pora evitar uma cisdo atrfs de outrs- & por unanimidade
(ou por consenso"), Ora,nds nio estamos dispostos a por em votagso uma
ideologis e uma iinha politice nums assembléia ideclogicamente esplria,e-
cuménica,informe,movedica. Isto s6 pode ser feito quendo existir alge mais
gue uma gendrica Yplateforma' ante-militarista e anti-pacifista. Nas con~
digoes. atuais da '"empla corrente',o que significapor exemnplo,Thomogenei~
zar as nossas concepgoes do leninismo’(D.7;p.57)%7 Significaria chegar -com
nétodos democraticistas - a um "conamenso' sobre o gue se deve entender por
Leninismo entre plekhanovistas,luxemburguistss e trotskystas. Assim sb& po~
deriamos chegar a um Teninismo "homogeheizado'(e,talvez também pasteuriza-—
do). (D) Em particuler,deveriamos renunciar ds "concepgoes mais particula-
res' de um Y“programa completo™ afim de evitar “dispersao de forgas' e as
agperezas de ums discussso sobre ponbtos bem precisos, Com isto oﬂimobilis—
mo subjacente &8s propostas do comp.F.h. sparecem por completo. Nao se tra-
ta sb de “"desenvolver,explicitar,aprofundar” o que podemos ter de eylata~
forma comum™ mas sébretudo de definir o que quercmos,delimitar uma 1linha
politica, Nbs fimemos este esforgo nz ACN,e ficamos @ espera de que tam-
b8m os comy. do grupo-Debate o fagem; sé asssim e discussao entre TL/ALN e
grupo-Debate poderd sair do esquewma critica-résposta-réplica,para tornar-
se ume confrontaga@o. Nunce afirmemos que,pare une discussdo tendo em vis-
ta ume convergéncis politica,exigimos o pleno acordo eté a Gltima das ques-
toés "secundSrias' de ACH, Nossos comp. buscam constantemente aprofundar e
aprimorar a linha politica sxpressa na ACN,sem liberalismos e sen conces-
soés ideolbgicas,sobretudo submetendo nossa linha politica ds massas,no
trabalho revolucionfrio que iniciamos dentro do Brasil. No que se refere
aos itens de nosso programs unitdrio” gue propomos para uma ‘'frente ftini-
sa': trata-se téo somente de uma proposta de programa,ninino e geral. (E)
Deverismos reunir-nos com o "conjunto dos marxistas-revoluclonfrios's Co-
mo estabelecer quem & "morxista~revolucionfirio® nesta "ampls corrente®?
AYids,existen "merxistas-revoluciondrics" sem ume linku politiea uma or
ganizacao e ume praxis "merxista-revoluclondria'? E essa definicao,nao dei=
xa espaco & cquivocos guanto ao leninismo? & Gnica tese vilide & o prin~
cipio Ieniniste de "unidade e luta':unidade a base dos principics comuns,
e luta ideoldgica em vista de uma selegﬁo,para estabelecer quem e quak Li-
nha politice & marxists-leninista,num processo de convergencia em vista
do reaogrupementc dos marxistas-leninistas num coeso e combative Partido
revoluciondrio do proletariado brasileiro. (¥) Deverismos forma. num oo~
Getivo polftico mais amplot{ou "temdéncia mais larga®™),e descobrir ums
"forma trensitdria de orgeanizagao. Concordamos com a necessidade de rea-
Tdizar wa trabaiho mois geral,;digamos "de mossa' no seloe da esguerda bra:
sileira, Mas esse trabalho sd pode criar umo Hantescamara® do Pertidoinao
podemos pensar em chegar a construggo de um psrtido Ieministe por simples
aglutinagao,sem selecaojpois,se fosse assim,para ampliar esta "ampla cor-
rente deveriamos tornar ainda meis vage sua ji muito genérica ""platafor-
na bisica, Esta seris ume camera de deputados,ndo o Pertido. (G)Enfim,pu-
blicoando a ACN,nao pretendiamos absolutaments que nosso documento represen=
tasse o ""texto bisico para o congresso de fundagﬁo de um partido marxista-
revoluciondrio ou o "instrumento tedrico e politico do reagrupamento dos
revolucionfrios marxistas®., Ao contrério do comp.F.hAe,nds nao temos esta
visho simplificadora do processo de reagrupamento, A ACN,por enguanto,é
tao somente:(1)uma alternastiva marxista-leninista para os militantes da
ATN,tendo um valor Ynormativo’ psra os integrantes da TL/ALN, (2)e visao
politica 4 base de qual estaomos diﬁpostos-é convergencia com og demais
narxistas-leninistas brasileiros(nac temos o monopdlic da exigencia da au-
tocritica,nem de tarefa da construcho do partido e da realizegao da revo-
Tugzo) . |
Santiago do
Chile, abril 72,

Ssudagoés comunistas  /pelo Coletivo no Chile da TL/ALN
José dos Santos,
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A DIFICULDADE DE SER .DIALETICO

- Ternando de Andrade
(porque nao & possivel considerar o Réplice do companheiro
José dos Santos como contribuicdo de um comunista sério
4 causa da unidade dos revolucionfrios marxistas do Bra-
sil)

T-Discutir o qué?. A TL/ALN e especialmente seu principal perta-voz,o

compeJosd dos Santos{Jds) wvenm consti.uindo um fator idiscubivelmente pow
sitivo no processo de reagrupamento dos comunistas do Brasil. Em wm ano
mudaram consideravelmente -para melhor~ o panorams da lute ideclbgica nwm
seio da ALN, que até entdo se restringia a pronunciementos isolados de
grupos dispersos,alnda buscando o rumo do enfrentamento com a dineggo &K
fremista de classe média dests orgenizacdo.do mesmo tempo, o TL/ALN con-
tribuia para fortalecer o polo marxista’ de nossa esquerds, e particu-
Tarmente no sentido de estabelecere consolidar normas e métedos corretos
de discussao politica e de confronto de posigoss tebricas e pollticas no
interior do movimento revoluciondrio e socislista no Brasil., DEBATE com-
preendeu desde o inicio o importancia da ACN, e desce o Nne7 Procurou orw
ganizer discussac sistemfitica em torno deste documento. B dentro desta
discussfo que ora se publica o Réplica do coup. José dos Ssntos. B dentro
dela gue exprimimos nosso ponto de vista néc apenas sobre esta filtima in-
‘ﬁervenggo‘do comp. ~gue fala como porta-voz da TL/ALN no Chile~ como em .
peral sobre o rumc que tomou a discussao. Desde logo cabe assinaler que

ndo se trata,em nosso entender zo menos, de um "duelo" oratbric entre a
TL/AIN e o Vigrupo-Debate’,como diz o comp.dS. Porisso mesme © fato do comp.
J8 ter invertido de certs forme o debate,e em vez de responder Is criticas
& LON atocou s concepgoés de um de seus criticos(a saber,as minhas) , 80
poderia,em principioc, constituir um positivo e util alergamnento do terre-
no da discussdo. Tento mais que o verdadeiro comunista nao se contenta

com Yaceitar as criticasY. Considera que elas sbo nececsfrias,e nesse sen-
tido,sem mesoquismo intelectual algum, deseja ser criticado. Nesse ponto

a lufa ideocldgica lembra haostente o vida sentimental dos individuos: em
anbas,a finica desgrace real & a indiferenga. fs 22 phginss,espago 1,que

o0 cdmp. J8 consagrou & va tentativa de derrubsr 'minhas’ "dez tesest (o res-
ponsabilidade pela elaboragao das quais pertence integrsimente aoc comp.dJdsS,
e em absoluto noo considero gue ss irate de sintese vAlida dos artigos gue
as teriam Yerunciado': elas sac uma caricetura,e o mirito de sua elabora="
cho cabe &o caricaturista) mostrem pelo menos que o comp. 48 tanta atengao.
a meus. trabaihos guanto a que Lénin deu outrora aos dos econcmicistas, Eg:
tou seguro que néo hé rigorosamente nenhuma snalogie entre minhas posigoés
e as destes deformadores Ao morxismo. Quonto & snalogia entre o comp.dS e
Lénin,ela pertence,a nossc ver, zo dominio da ventriloguia. & o que busca-
remos mogirar. .

Nao serd demois repetir que,por meils contestivels que sejam as criticas que
me dirige o comp.dJdS,elas tém o mérito,aprecidvel, de romper decididamente
com os vicios trazidos peio militarismo ao prosesso de discussac ¢ de con-
fronte de posigoés no interior de nosso movimento revoluciondrioc: a mania
de criticar subjetivamente ¢ aos cochichos, de pixar e difamar adversérios
sem se preocupar em rebater seus argumentos,de recusar a responssbilidade
das préprias sfirmacoés, tudo isso, todes esses teras, sb podem ser corri-
gidas,no que conccrne ao”método?pelo procedimento que o compa.d$,;como nbs

. mesmos, sdots: a discussao plblica e sberts. Isto posto,resta saber como -

¢ comp.JdB pretica 2 critica,como procura sclucionar as diverggncias=e CO=
mo procura fundsmentar objetivemente suas proprias CONCEPCOes - ]
Nfo & aificil constatar nossos erros. Mais difieil & remontor dg suas rai-
zes,deternminando-lhes tanto a naturezae quanto o forma de superf~loge O mi-
nimo que se pode dizer de Réplica & que investiga com extrems minficia,de-
tdlhe apds detalhe . uma série de textos de slcance diverso,de caracteristi~
cas distintas e redigidos com intuitos diversos, i gue nao se degtinavam
ac mesmo plblico nem fowam elaborados na mesma ocasiao. It passando este
"pente fino! nesta massa de materiais -alguns dos guals, contrariamente ac
que d& a entender o comp.JS asc foram nem mesmo eseritos por mim,como os
editorieis de Debatesem cuje redaggo colaborei,e Qque assumo politicamente,
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'n“g r " a dleldtiea,d negar 6 leninismo naguilo quc tem de essencisl no cam
po tebrico. Qual ﬂ raiz deste grave erro da ACN e de seu redator,o comp.
J52 Yrata-gs indubitsvelmente de uma reagao 1ngcnuc sontra o mauerlal¢m~
mo vulgar (que reduz tudo £ sconomig). Para néo cair ns "sontradigac fun-
damentall ,pare n&o reduzlr'a situagao concrets & economia,o comp.dJS,com
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mas gus representam trabaiho diretio de outros camaradas do Colletivo-De-
bate de Paris~ gque o somp.Jds procura descobrir, rnossos Merros' e Ydesvios!
e afiangar a justeza de suas proprias concepoes e métodos de tra balhc,
Mas o gue consegue provar realmente? Em que fundamenta suas ﬂflrmagoe
Como desenvoilve seu raciocinio? 0 gque hd de concreto por tras das nume-
rozas "frooes de efeito® e ilmnko Cde gen discurso critico? O que espe-
Py de Una d%sv@ 3h0? Sao GU@SbOc“ gue devemn ser exvarinsdas para gque nNul-
so debate ndc degerere el polémica cetbrica,o que,no  ior caso,permiti~
ria saber quem & wals Thabil™ em degmo;miizar as teses alheias,mas em a-
bsoluto ndo nos faries avancar no rumo da solugiic dos problemss da teoria
nerxista ds Revolucao brasileirs.

II- 0 m3todo de comp.dS. U co mp JY supoé o tempo todo possuir o teoris e
sing da Re ?olug o brasileira e quando esta convicga B0 Sua
& contestada -como o foi por virios,ou tedos que lnterviersm no debate
sobre a ACN. defende-se recoritendo srbitrariszmente no processo real da
sociedade brasileivs o dados e elementos que permiten ”justific'ﬂl a'l,Dal
vem sua obsessso pale coeréncie puramente formal de um ra c1oc1n10, e seu
ar de triunfo guando pensa ter uonsogul&o we por em contre digao comigo
nesmo. Opod o tempo todo estas supostes anongruen01ms de nmeus arolgos
geomehrlcﬁ coer enbz do Cme Na realidade,este esforgo era dispensével:
~ha algo’ gue concedemos pre seirosemente a0 comp.dd & que o ntmero de
suas certemss subjetivaes sobre a realidade bre sileira & incompe aravelmente
superior gue o das minhas. Outve colse,cloro, & sober se estas certeszes
su QGbchﬂ do comp. correspondem s ume realidade exterior a seu cérebro.
Tsso néo lhe concademos. B euntes de mals neda pelos préprios erros meto-
dolbdgicos jh manifestos na ACH e zgore re 1terﬂdos no Réplice. Hsses erros
tér ume carsclterisfics comum: a incapacida do comp. €n aplicar correta-
m@rto a dialétics moterislists ne elabor aqao de uma teoriaz marxista de
noass Revolucbo A ouestso crucial da Yestre stégia nacional~ 1ibertadorat
(Ve delocwé%; a7} tsl como vem iratads na ACN ,permite ilustrarmos essa a-
firmugi o. Porgue tol estratigile? Porgue "neo estamos de scordo com ague-
les gue pufTLndo Ade um pontce de vista tegquerdista atnao admitem um progra-
mz nocionoi-libertader e democrftico,exigindo & instslacao lmeﬁl ta da
ditadure do proletari a@OquD considerando 0 Processo revoluciondrio cqmo
resultantes de contrad icoes sbeio-politicas,para se fixar unilateralmente
na contradigzy economice fundements'. ~hurguesia ¥ prolebariado- que,as
cevacterizer rosso pois como copriziista leva 5 conclisao da necessidade

de um pr gramg socialista pavs %ovoLu@ao H{ACN,D.7,p.38) . Quando Lenin

afirmava que s dieldtica & 2 cw¢n01m da unldodg_do “_yntrarlos definis o
principlo gue @ Fhrmule S;pr aireds da ACH infringe completamente. Ser
gundo o ACN o fzto de ‘ce racterizer nosso pais como capitalista’ nao
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deve lever 4 conciuszso da necessidade de um prograno socialls®a...’,por-
aue "o processo revolucionfirio (&) resultante de COntfﬂdeOOS 500L0mpo}1—
~+ba%”k?“2;os Mos'os)o Sio estas contradicoés -e nao @ ‘‘contradigac eco-
nemica fUQmumﬁﬂ I -~burguesis X proleta ariado¥- gue determinariam o ¢a arhe-
ter da Rew OEUG*Os ou como prefere o comp.J5,a tegtratégiail. Antes de mails
nada notemos gue POﬂS’ﬁCfar @ contradigao eutre burguesis e proletariado
Gomo ACCO%O“¢00”9POL oposigan a ”controdlgoeﬁ sbeio~politicas’ gue aliés
N80 & ac definidas(ao menos no contexto),& calr numa vigsso szngularmento
fHgconomica’ ds luta de classes. Do ponﬁo de wvista do materlallsmo dialé-
tico, o gue ocorre na passagen citada & que as coniruolcoes "sbcio~poli-
ticas™™ gao abstratemente separadas des contradigoes ”economlcasd(botamos

ertre 2Epas DOTGUE NOB _barece absurdo con51derar a cc ptr“cmg o burguesiaX

. proliet viado come economica por opos%ggo ,insistimes sinds uma vez, @ con-

trodicoés sccelals é polltlcaéjl Grem. colocar de um lado & economla e de

outro 1o do_a socledade e o y011t1ca, g negar a unidade dos contrérios, &
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a maior tranquilidade,volta as costas d cconomia e se instala no dominio
”sﬁciOmpolitico"; 0 método marxista-leninista,ao contriric,consiste en
doterminar sempre a unidade do economia e da polfitica. Clarc gque esta
unidade nao & concebida & maneira mecanicisbta,como "totalidade simples™,
mas tampouco unso o & ns base de ume diferengs na Iindiferenga,em que a
econonia ngo tem nada a ver com a politica,nem esta com aquela, Este erro
metodoldgico,que anigquila & tentativa de fundomentacgas tedrica da "estra~
tégia naciocnal. -libertadora™("além de democrdtica’) se exprime,no que con-
cerne ao conhecimento objetivo de realidade brasileira,na susénecia de uma
teoria do desenvolvimento do capitalismo em nossoc pais. No luger dela,o
comprS,tanto na ACN quanto na Réplica,se contenta em repetir,com modifi~
cagoes superficiaisse dando~lhe um sabor de Yesguerda’ao afirmar a hegemo~
nia do proletariado e o carédter principal da luta armade,a velha anbdlise
do PUB. Ou melhor,reforms esta andlise com duas mod%ficagoes:f"botando

no iugsr da ”burgues%a nacional! & "hurguesla que nao exerce nonopbdlio en
suas atividades economicas' e condenando o pacifismo. 84 esta segunda di-
ferencga realmente & mercante frente ao PCBjmas também os militsristas con-
denam o pacifismo e vivem politicamente desta condenacac,
Metodologicamente pois,s doutrina da ACN sobre s estratégia consiste en
separar as contradigoés,deixendo entre parentesis a fundamental e concen-
trondo-se nas demais. Tal doutrina nega s tese marxista~leninista da uni -~
dade dos contradicoss e mais precisamente,a tese essemcial do mateglalismo
histérico que concebe & sociedade como totslidade articulada de contra-
digoéso Lm vez de conceber o concreto(a “situagﬁo concretal a ”etapa"ﬁo
"periodo’) como momento determinado do desenvolvimento das contradigoes
sociais e fundementsimente determinedo pels contradigso fundemental,o comp.
J8 adota s metodologis empirista,ecleticists e anti-marxiste que consiste
em dividir s sociedade em compertimentos estenques(sd formalmente fdeter-
minados em Giltima instancia™ pelas relago€s de producfo) cada um spressn-
tondo uma esfera propris de eficécie cousal-determinante,cada um explican-
do pretensemente um pedacinhe da ipealidade’’. Realidade desde logo eminen-
temente subjetive. O comp.JS reconhece que a ”contradigﬁo fundsmental® &
entre o burguesis e o proletariado. O comp.ds reconhece que o Brasil &

um pais copitelista(o que significe para um warxista: o Brasil & um peils
onde o modo cepitalista de produgdo & o modo dominante de produgaoc). Mas

o comp.ds dlnsiste em gue o lestratégia’’(gue conforme ele mesmo diz na Eéf
plica(Tese VI) corresponde & nogdo leninista de corfter da Revolugao)nao
pode ser ‘soclalista’.Depois de insistir (misturando sbusivamente,diris més-
mo,confusionisticamente ,niveis diferentes de anflise e momentos distintos
de determinacfo conceptusl,nos diversos textos que pretende criticarlem
gue a alternstiva entre libertadores’ e 150cialistas’ nao & falsa e enm

que & sb por inconsequéncia que eu nzo tiro a conclusao de que a ‘estra-
tégis® deve ser soclslista,o comp.dS proclama gue “hoje,no Brasil,sb o
proletariado pode leventar as handeires do ‘mnacionszlismo’ e da ‘"democra-
cia¥(Réplica,tese VI). Lngragado: se sd o proletariado pode levantar es-
tas bandei}asgse estos bandeiras nao correspondem sos interesses especifi~
cos de classe do proletariasdo{jd que também interessam ao conjunto do po-
vo e até wmesmc & brava burguesis nédo-monopolista),se as bandeiras que cons-
tituem os interesses especificos do proletsriado sao o coletivizmacgao dos
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principeis melos de produggo ¢ 2 trznsformacao da classe cperbdria em clas-

ge dirigente da sociledode,porque entao faze-lo lutar essencislmente por o=
bietivos{'nacionalismo® e ‘democracia’™) que nao lhe sfo essenciais?his on-
de leva a separagao empiriste entre o “gconomioo” e o ‘sbeio~politico’iass o
Segundo o comp.JS portanto, a contredigao fundemental Burguesia X Prole-
tarisdo nho determine,no Brasil,o caréter da revolugao na presenteaetapai
Porisso mesmo o comp. combate a testratégia socialista®, Segundo Lenin, “a
passagem do poder de umz classe(grifo de Lénin)} para outra & o ggyétgr(grl”
fo men) primeiro,principel,fundamental,de ums revolugao(grifo de Lenin)

. - . i - ” s
tanto no sentido estritsmente cientifico guanto no sentido politico e
orfitico de pelevra'(Cartes sobre a t5tica,0bras,tomo 24,p.34) Porigso mes-

< -~ . 2 .
mo,continuga Lénin,%a revolugao burguesa,ou democritico lrguesa esta.§g£§i  
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neda ne Rissia®(ibidem,p,3%). ho tirsr esta conclusso, em abril de 1917,
Lenin nso estave em absoluto esquecendo o que o compdS chamae de Ycontra-
digoes sbcio-politicas™. Com efeito, a passegenm da revoluggo democritico-
burguesa 3 revolugdo proletérig havis ocorrido com a queda do absolutismo
monfrguico, ds sutocrscis tzmarists,com a revolucso de fevereiro,que a ti-
nha provocsda,e com o situscao infdita que Lénin,deseevolvendo a teorin
mergists da luta politics e do Estedo.definiu como duolidade de poder. Ao
mesmo tempo Lénin vitupers agueles que ''repetindo estupidamente uma for-
mula aprendids de cbér,em vez de estuder(embos os grifos de Lénin) o que
havie de original ns nova e viva reslidadei(ibidem,p.3%) se esquecem de

- que a "ditadurs democrftice revoluciondria do proletarisdo e do campesi-

natc! #3if foi realizada™ pele préprio fato de que existia um poder sovi-
&tico em coexisténcia antagonica com o poder purgués (ibidem,pe 55) « RUL~
dentvenente seris ridiculo querer trenspor ests situagao 20 caso do Bra-
sil, Mas seris iguslmente ridfculo ignorar o método pelo qual Lenin de-
termina o csriter de ums Revolu@é’oo E & nisto que se revela o carater
¢entrista,conciliador,de posigcdo da ACN na questao da’estratégia’. Nos-
co editorisl sobre a Ditadurs e s hegemonia da oligsrguia monopolista
(D.7)afirmavg cloremente que o ‘'grande cepital tem,em nosso peis,uma_ba-~
se proépria de dominagso de classe'(p.3). Recusbvemos con esta tese noo
apenas a doutrina simploria de um Jamil,mas também as teses do PCB que

veern nos stusis detentores do poder os representantes dos interesses es-

trongeiros (e da oligarquia latifundifria),e que portanto preconizem u-

ma “estratégia® ‘macional-libertadora’™("alfm de democrética’’), & ACN con-
cords globzlmente com esta teoria,modificendo-a no entento em dois pontos
imporiantes,como j8 assinalamos: em vez de falar simplesmente em interes~
ses imperislistss e em seus sgentes internos,fala enm “burguesia monopolis—
tai,gen no entanto deixar de considerd-la como representando essencislmen-
te interesses externos(tanto assim que denomina ¢ luta por sus derrubada

@ sué liquidaddo como classe de luta de libertacac necionall,e preconiza

a luts srmada como forma principei de luts. Mesmo nz questao do papel di-
ripente da classe operdrisz,enquanto afirmads no papel,nenhuna originali~
dade hi na ACN em relscho ac PCB: & o proprio Luis Caorlos Prestes que ven
selienter,num srtigoe recente (4 lute revolucionfria no Bresil,Nouvelle re-

vue internationsle,num.163,margo 72,p.106) estar convencido de que o po-

vo brasileiro,dirigido pels classe operédris e por suc venguarda morxis a-
lerinists,sobers cumprir seu dever revoluciondrio®, Noo & pois possivel

]
levar o sdrio o comp.JdS quendo afirma,na tese VI do Réplica » Yoriginalil-
isfo estratégics da ACN'., Abstragfo feits dos analogiss de con=
cepgho com o PCB,o ‘copyright! no ceso j& foi registrado hd muito...Com
efeito,ou se¢ afirme que as tarefas burguesas da Revolugéo zinda restam,
no essencial,a ser cumprides(e o 1ibertag§o nscional,mesmo que obtida sob
hegemonis proletfrie,b uma torefe da revolugso burguesa),ou se afirme que
a transformaqgo burguess da scciedade,nc essencial j& foli cumprida,e que
portanto,como dissémes em D.6 e slhures, 'nso hé programe popular fore da
nacionalizagdo dos principais meios de produgao’’. No primeiro caso,a ‘de-
mocracia avancgada®™ que com extrems originalidade a ACN preconiza para o
Brasil de zmenha,exatezmente do mesmo modo como o PCF a ven preconizendo
h? muitos sncs pera a Franga de amanha,etc, constituiria efetivemente unma
eteps ohistivamente inscrits no processo de desenvolvimento das forgas
produtivas soclais en nosso pais e na situaggo respectiva das principais
clesses de nossa sociedade. No segundo caso, os merxistas do Brasil de~
veriam defender um programs unitério de lutaes no sentido da derrubada da
ditedurs ¢ da afirmacao da plena independeéncia econonice e politica de

- * " -~ - e b .
nosso_pais(o gue implica em subirei-lo & subordinacgao e dependencia em

relacéo zo campo imperisliste e especialmente & forga dominente deste
campo,on Bstados Unides). Mas devenm igualmente svangar um proegrama com-
pletolexprimindo %odos os interesses do nroletarisdo e dos trabslhadores
assalariados de nosso peis)que evidentemente nao seria praticado em nos-
sa agihaggo,mas explicado em nossaz propagands. Porisso quando falamos em
momentos thbticos principais,queremos dizer:temas centrais de nossa agita~-
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gﬁo,conteudo principal de nossas lutas imedistas,etrevés das quais serh
possivel acumular forgas. Porisso colocamos o problema da tética e do
programa a partir do ponto de vista da classe. Porisso ndo fazemos um do=
cumento como a ACN que trata de todos os problemas ‘essenciais’ da Revow
1ug§o sem dedicar nenhuma snélise,nenhum estudo g lute operiria,ds palaw
vras de ordem ¢ métodos de luta que os comunistas devem defender junto a
ela,d sua situaggo concreta ne momento atual,etc. Isto & normal: o compdS
est mais preoccupado com o cardter inscabado da revolugéo burguesa no Bras
sil,com a questic da reforms agréria democrftica,com o gue val fazer com:
as cooperativas guando tomar o poder,do que com o fortalecimento da clas«
se operiria. Seria caixr en artificios de jurisconsulto dizer que a ACN
fala tembBm do M"movimento clendestino™ ao lado dos 'destacamentos de pro-
vagenda armada'',responder dque & hegemonia do proletariado na luta '"nacio-
nal-libertadora™("slém de democr&tica’) & afirmada na ACN, Clarotela &
afirmada,e somente afirmada, B isto que ¢ lamentBvel e sintomdtico. Em
resumo,se reconhecemos que & burguesie & a classe dominante e se queremos
derrubar a classe dominante,ndo h8,ndo hé artificio polémico,ndo hé decle-
ragao bomb8stiza e sentenciosa que substituas esta simples verdadeigque =z
“finica dominacdo de classe gque se pode substituir 3 dominacao burguesa &
a hegemonia do proletariado,quaisquer que sejam as aliancas de classe que
faga com o campesinato como um todo,ou com o setor proletirio e semi-pro-
letdrio do campesinato. Porissoc,& evidente gue quando falamos em programa
completo da Revolugdo,fslamos em programa proletfrio e socialista. 85 que
~¢ nisso diferimos integralmente do comp.JdS,nao consideramos gue Se possa
reduzir ns pritica o programa completo,o prolrama proletério, ap programa
vnitdrio que o protetariado propoé hoje ao conjunto das forgas que se o~
poém, em nosso pais, & ditadwra e ao imperislismo. Que se releia a ACN:
216m de nela nfo haver nenhuma andlise de situagdo da classe operéris e
de suas experiencias recentes, além de nao haver nenhuma proposi@go PO~
grambtica e nem mesmo thtiea sobre as formas de luta operdzia,nsc hi bame
. pouco neshume alusac aoc sishena—econamico e As-medidas de gestac global
da economia que se adobarso depois da vitbria ds trevolucdo nacionalelie
bertadors"(Malsm de dewocrfiica'). Progete~se nas empresas confiscadas
o controle dos trabalhadores’(ACN,D.7,p.l0), em "coletivizagdo onde pre=-
damine o trabalho sssalariado’™{na agricultura)(D.7,p.40) e ... neda maisie
A admiracfo do copp IS pelo mavechal José Stalin 48 uam tom’'algo sinistzo "
a4 tese 10 'do mesmo progrema unitario da ACN(Di7yibiden),segundo a qual .
“gergo permitidas a funcionar livremente todas as organiza@oés politicas
que «.. nao contrariew o presente programs nacional~libertador e democrh-
tico", Pelo visto,a boas vontade do comp. na questao dss aliangas val ape-
nas para a buvguesla ''gue nao exerce monopdiio’’. Nenhum item. consagrado
3 natureza do sistena coonomico a ser instaurado e um item especial para
dizger que guem nao estiver de agordo val ser posto fora da lei! Realmen-
te,a estime pelo marechal JosE Stalin nao & casual no comp.. IS

Quen seguiu o trabalho tebrico desenvolvido pelos-circuIQSuDEBATE
sabe que seu estilo & combinar o estudo da reazlidade & eritica dos concei=
tos -errdneos,propondc ac mesmc tempo,e na medida exata do avanco de nossas

‘inveatiggggégq hipbteses verdadeiramente cientificas,isto &, que exprimem
. a8 Lendencias gerais e dominantes de um processo estudado concretamente.
Em nenhum dos editoriais a que alude o vomp.dsS h8 hipdieses ou teses que
nao se fundamentem em tados objetivos longamente expostos e comentados.

Em gqual dos escritos do comp JS enconiramos o mesmo tipo de trabalho tedw ¥

rico? De Marx e de Lénin, no que se refere o trabalho e &8 ativi&ade“te§-¥
ricas, o comp. JS5 sb assimilou o espirito sarchstico, S&-que os lances
sarcésticos de Marx e de Lénin faziam todo seu efeito porque eram o "bai~
le" finel depois de ume partida bem jogada.-Jé.e comp. J8 quer aoc mesmo
tempo chutar a-canela do adversério e der-lhe um drible. Nao dé. Tem que-
escolher, : .
" Em nossos trabalhos,procuramos seguir de perto as manifestagoes
concretas de cada setor,czmads e grupo de pressao das classes dominantes,
cada manifestagac da situagss e das lutas des classes dominadas de nossa
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sociedade. £ 8bvic que nosso trabalho & incompleto,tem falhas e incoerén~
cias.Mas & justemente porgue partimos da realidade objetiva que corremos
o risco de errar,de nao conseguir determind-la completamente em sua con-
traditdria complexidade. O compJS evidentemente ests acima destes riscos,
destas vicissitudes 2 gque estd sujeito quem sb conhece a realidade depois
de estudf-la concretamente., Estd mesmo acima de Marx, que escolheun como
distico de seu trabalho tebricc frases como 'mao hé estrada resl para a
ciéneia’ ou "ds portas da ciencia como ds porias do inferno’. No comp J8
a2 "estratégia mnacionsl-libertadora'{'slém de democritica) & infusa,como
o era a propriedade de famer ou o na pedrs filosofal. O discurso dz ACN &
um discurso essencialmente normativo,comc de resto o reconhece o compdS.
Ele diz a realidade como ela deve ser., Nephum risco de erro neste caso.
A finica coisa que ndo se vé facilmente & para que servem estas disserta-
goés intransitivas.(Refiro-me aqui =20 valor. tebrico da ACN, 2 sua utilida-
de enquanto conhecimento. Quanto & sue utilidade no processo de luta inEer-
na na ALN,nosso coletivo j& se pronunciou meis de uma vwez ¢ nossa posigao
continua a mesma: » ACN constituiu um passo positivo e importante ns luta
. contra o extremismo de classe média).
Em nenhuma das intervencoés do comp.JS se nota qualquer preocupa-
cao em fundamentar suas categorias e teses no processo real., A questaoc da
. "hurguesia que nao exerce monopdlio' por exemplo: DEBATE nunca se Eeferiu
a2 um grupo social qualguer,seja ele classe,camada de classe,formagao poli-
tica ou mero grupo de interesse ou de pressac,sem primeiro descreve-lo,mos-
trar o que significa economicamente e politicasmente,seguinde as formas con-
cretas de sua manifestacdo no processo social. Seguimos neste esforgo a
mais clara das licoés tebricas de Merx e de Lénin : Lénin comegou por es-
tudar o Deseunvolvimento do capitalismo na Riissia e em momento algum {como
o mostra toda sua obra) juigon digno de um marxista -s8rio introduzir ca-
tegorias sem antes mostrar como objetivemente se fundamentan. B momento
algum da Réplica,em momento algum da ACN o compJS se d& ao trabalho de
descrever quais as forgas da burguesia nao-monopolista,que setores da Eco-
nomia controla, que posicoés politicas defende hoje,etc. A nao ser que 0
eomp. considere que este trabalho i& foi feito nas Teges e resolucoes do
Comité de S30 Paulo do PCB. Mas este documento se baseia num estudo de Vi-
. nhas de Querroz de 1962. De 15 para c8 parece gque o Brasil mudou um pouca,
e sobretudo a burguesia nio-mconopolista,tdo duramente golpeada pela politi-
ca de Roberto Campos. Impossivel pole levar a sério suas afirmagogs neste
. campo. Quanto a dizer que "o comp.FA descobriu a burgussia nao~-monopolista
lendo a ACN"(Réplica,tese VII), & realmente fazer prova de presuncoso in-
fantilismo tedrico e politico. O PCFrancés -para nao falar de tentos outros-
baseis tods sua thiica,e isto desde héd muitos anos- na alisigs do proleta-
riado com as cariadas nao-monopolistas ("couches non-moncpolistes) da po-
pulagdo. Um pouco & esguerda do comp J8,jé que fala em gamadas e nac em bur-
esia neso-monopolista. Mas segundo o comp.JS o essencial das tarefas bur-
guesas da revolugao sinda nao fol cumprido no Brasil,o que explicaria seu
direitismo programftico(irmdo gémeo de seu esquerdismo tético).
Esta assombrosa indiferenga & anflise concreta de situacoeés concre-
tas leva o comp JS,meswmo quando diz coisas Justas,a se exprimir sempre co-
mo um vulgarizador de idéias 38 conhecidas e nunca como um marxista que a-
plica o método pare determinar uma situaggo inédita. As vezes faz no entan-
- to_com_que perdéa o senso do razodvel e que gratifique o leifor com declara-
a goes tao gratuitas quanto desprovidas de qualquer sentido,como por exemplo
quando afirma,no tom mais categbrico do mundo,que 'a possibilidade de uma
"via peruana' para nossa revolucgo j& ficou para trfaino periodo da revolu-
¢ao de 1930,e na possibilidade de os tenentes nela terem exercido uma hege-
monia. Como o trabalho tedrico seria simples se afirmagoés deste tipo pu-
dessem servir para alguma coisal Esta tese” com a qual o comp,JdS bota um
fecho de ouro na parte V de sua Réplica,ignora completamente naso sd o que
foram os tenentes,mas o que foi 36%T§E6fa as correntes nacionalistas do E~
x8rcito que tiveram um papel positivo na décads de 50;retoma a velha tese
dogmética de esquerda que nega qualquer papel positivo e burgues-reformista
ao getulisumojesquece o imenso expurgo nas forgas armadas realizado em 64,
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Cutro exemplo do método do comp JS & sua comparacio entre a Espa= .
nha e o Brasil na tese IV da Réplica. Se o comp. quizesse proceder como ' -
um marxista,teria de se perguntar,como o fizemos em D.8,como _se efetua a
acumulaggo capitalista no Brasil e na Espanha‘e se a dominaggo imperialis-
ta em nosso peis bloqueia o desenvolvimento das forgas predutives soecisis.
A doutrina "macionsl e democratica' do PCB,reformada nas doutrina nacional-
libertadora e democrftica da ACN sb podem ter um sentido objetivo,se colo-
cam claramente esta questso. E neste ponto a emenda da ACN & pior que o
soneto do PCB. Para este,com efeito,a dominaggo imperialista vindo de fora
(dos EUA sobretudo) blogieia o desenvolvimento das forgas produtives nacio-
nais. £ uma tese que julgamos errada,que a experiéncis histdrica mostrou
ser errada(e que in¢lusive os sutores soviéticos ao menocs jé estao reforman-~
do,como o comprovam geus textos mais recentes),mas & uma tese formulada no
interior da problemftics marxista e leninista do imperialismo. J& o comp.
J3 se perde em suas especulacoés contébeis e estatisticas e simplesmente
nso coloca a finica questdo de fundo... & Réplica malgrado sus inegével ha-
vilidade poldmica,sua ironia por vezes mordaz,sus argumentagdo compacta e
microscdpicalo que nao quer diger concreta: & um poderoso nicroscdpio apli-
cado a uma folha de papel em branco,j& que & impossivel reconhecer o que
eu disse ns iqéia gue tem. sobre o que eu disse o comp,JS),permaneggAno do- ¢
‘minio.da coerencia puraméntaqformal(como a de um computador eletronicc ou .
mesmo de- um sistema geomdtricso), Porisso a verve inigualfvel do comp JS
nfo pode e nao deve iludir ninguém. Por mais bem felta que seja a peneira,
ela ndo consegue tapar o sol. Seria fhcil treplicar & Réplica. No plano
tebrico ela & um oceano que se. atravessa com a Sgua pelo joelho. Mas sb um
‘imoderado desejo de me auto~defender poderia explicar umas-tentativa de des-
montar pega por pega o artificio da retbrica do comp JS .Seréd retomando uma
férmula que usa,a de "encerrar a questdo quanto a seu lado pedante!,que pas-
saremos da contestaglo de seu mftodo & apreciagdo das questoés de conteudo.

III~ A R8pliica e as contradicoés no seio das classes dominantes: De inicio,
cabe um protesto global contra a aistembtica e capclosa deformacac de mi-
nhas préprias concepcoés,bem como das dos editorials de DEBATE que faz o
compJdS, Impossivel,repito;enumerf~las uma a uma. O leitor que porventura

se interessas pela quaataoc poderd confrontar os textos incriminadoi'e a ten~
tative de deformb-los operada pelo compdS. Mas isto fica na dependencis da
iniciativa dos eventuais intercssados. Intrar eu mesmo la refutagao ponto ¢

por ponto serias correr demasiados riscos de que toda a discussdo entre o
comp.JS e eu figue condenada & "critica roedora das ratazanas" -ou das tra-
gasy Comecemos pois por précisar -para quem quizer que as coisas fiquem
precisas,porque pars aqueles gue apreciam deformer as idéias albeias a Lt
precisfio & virtude- que nunca sustentamos,em parte alguma dos escritos cri-
ticados pelo eompdS, a tese de uma alianga tética com nenhum setor macloe-
nalista" do regimes Aqui ndo cabem meias palavras: sustentar,como o faz o
compdsS 'especialmente’nas teses IV,VIe VII de sua Régliaag gue pretendemos
Mintegrar na frente finica anti-~ditatorial e anti-~imperialista setores da
burguesia monopolista® & deformar grosseiramente nossas concepqogs, Espe-
ramos sinceramente gque se trate apenss de uma segunda leitura descuidada

que fez o compJS do editorial de D.6 e dos textos que cita de D.7(p.10) e
 D.8(pp.31 e 33).Porqué se nio houve descuido,houve intolerfvel mi-fé. Ve-

* jemos mais de perto como raciocina o comp. A acusdo de querer fazer frenfe -
inclusive com "setores da burguesia monopolista™ vem das passagens que 0
comp. cita ap enunciar as minhas pretensas X teses . no exame das gquais s¢
divide a Réplica. Ora,os dois textos de DEBATE que o comp.JS cita pere v
fundamentar esse seu juizo irresponsfvel(D. 8,p.31 e D.7,p.10) falam ape-

nas em neutralizacao de vcertos setores da burguesia,enquanto classe indi-

ferenciada,sem especificar setores ou camadas. Se o sr.Pedro Alleixo se . bate
pela revogagao do Ato V, na medida em que esta revogagao facilitar o troba-
lho de agitacdo e de propagenda no seio da classe operéria,somos 2 favor.
J8 o compdS,do alto de seus destacamentos armedos,estd pouco ligando para

a repressso que podem vir 2 sofrer ou deixar de sofrer tais gu quais mili-
tantes operfrios,(Embora na ACN ele também saliente s importancia das mini-
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mas brechas e da necessidede da "limitsda luta em torno das reivindicags-
es democrfiticas’(D.7,p.39) ;mas ainds ef a preocupagdo msior nsgo & de ver
como estas reivindicacoés podem e devem ser defendidas na luta dos operh~
riosymes scbretudo de que “'os elementos progressistas da burguesis nao
conciliem com a ditadura' (ibidem). E isto no ambito de um ‘movimento uni-
tério”(ibidem), NAo sabemos se o comp J8 identifica ‘'burguesia NnBo-MoNopPse—
1is§a” e Yburguesla progrgssistaﬁ,is%o &, se vencendo seu horror pela col-
fusfo entre as contradigoés cconomicas ¢ ss contradigoésisdbeio-politicas™,
considers gque um fabricante de mbveis ou de sapastos,sd por fter apenas uns
dez gperérios em sua fibrica-que-nao-exerce~moncpdlic-em-suas~atividades-
econdmicas hf de ser progressista no plano politico. De qualquer modo,a te-
se de uma alianca,de um 'movimento unitdrio' com 2z burguesia progressista
est8 af expressa com todas as letras.) Que o conmp.J8,tao versado na leitu-
rz do marechal Jos& Stalin, ndo saiba distinguir "alianca" de "neutraliza-
gao',& algo que nso & possivel acreditar. Como entao atribuir-nos a propos-
ta de uma "frente" com ‘setores da burguesie wonopolista',freante que supoe
necessarismente alisncas,sinda que téticase méio neubralizegsc? Malgrado
minhs imensa boa vontade, a verdade & que as vezes duvide de boe f& do
comp. Mas sua 'eritical nao para af, Vai a ponto de acusar~nos de "apre-
sentar proposta de "apoio critico” aos "albuquerquistas’(Rfplice,tese VIII).
Basela=se,pars fazer t3o irresponsdvel afirmacao,ns passagen seguinte do
editorial de D,6: 'Diente das promessas des diferentes tendéncias nacio-
nal-burguesas{de Albuquerque a Fato Novo)(c proletariado) deve conceder
apoic critico ds que efetivemente golpeiem o poder dos grandes monopdlios
e afastem o Brasil da hegemonia ianque.Mas nunce o fard...em debrimento
de sua independencia de classe,de sua luts pela hegmonis e de sua luta
de c¢lasse contra o Capital"(D.6,p.15). Semeamos dragoés e colhemos pulgas.
Dissemos (1) haver "progessas das diferentes tendérncias nscionais-burgue-
sas'; (2) gue diante delas, o proletariadec deve conceder apoio critico gs
que efetivamente golpeiem o poder dos monopdlics. Resumir isto dizendo
que . Propomos apoio oritica asos sibuquerquistas 8 artificio de rdbuls de
tribunal de primeira ingtancis .0 gue fezer diante de quem faz uma promessa
sedutora? Dizer que a prowessa & bonita,mas que queremos fatos e nao pro-
messas. Que daremos spoic sritice 3 quem transformar em fatos suas proues-
sas,e nao a quem faz promessds. SO 2w imbecil acredits no que lhe dizem
pelo simples fato de gue lhe dimem alge. © pencso constatar que o comp.Js
ngo gueria nem mails mem menos do gue me fazer p2ssal por um imbecil, Ou,
pior ainda,que eu aconselhasse aos proletdrios de se comportasrem como L=
becisS... Se citemos Albuguerque Lims e Fato Novo, & porgue durante o ano
de 1970 ¢ 2t& o inicio de 1971(momentc em que discutimos o ediborisl do
nfimero 6 de DEBATE) estes eram os exemplos mais notbrios e expressivos de
uma corrente politica nacional-bu guesa. Se o comp.dS tivesse lide algum
exemplar de Fato Novo teria sido um pouguinho mais 1l0gico em sua tentati-
va de apresentar-me como candidato a'sliazdo™ dos nonopdlios nacionais,e
em vez de falar em ''propostas aos albuquerquistas',teries falado em algo
menos invercssimil, a saber em-propostas (que de resto nao foram nem po-
diam ter sido feitas) 2 Fato Novo,que apesar de justificar a ditadura ai-
litar(coisa que evidentemente torna impossivel gualquer Tipo,por msis the
tico que seja,de alimnge com ele),fazia em todos os seus nfimeros ums ine-
ghvel campanha anti-imperialists e falava com simpatiz dos movimentos de
libertgggo,nacional, Mas para isso seris preciso gque o compJdS abandonasse
sus ciéncia infusa e se informasse um pouco sobre ayuilc de que fala.

. Questdo diferente -e desta vez,questéo de conteudo- & a de se ava
lisr as forgas de uma camada da burguesia(a saber;a nso-monopolistal) e de
um setor de outra camads(a saber o selor ‘nacional' de camada dominante,
que & a cameda monopolista)}. Minha divergéncia com o comp.J8 neste ponto
éma seguinte: segundo penso,o comp.JS superestima as forges da burguesia
ndo-monopolista e subestima as forgas do setor monopolista naclonal, Se-
gundo o comp J8,eu subestima as forgas da burguesia n§o~mon0pol%sta e su-
perestimo as forgas do sebor monopolista nacional, Numa discussao de al~
to nivel',como gosta de recomendar o compJS,o que deveriamos ter feito &
tpazer dados concretos,tento econdomicos quamto politicos,para aprofundar
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o exame do problema. Foi o que tentamos tanto nos editoriais de DEBATE
gquanto na discussao da ACN. Ngo creio que o compdS posss dizer o mesmo.

: N5o resta dfivida,no entanto,que algumas das observegoés criticas
do compJdS sao procedentes e gue tocam pontos fracos de nossas concep@ogs.
De resto,fomos nbs que insistimos ~basta reler os editoriais- em que es-—
th&vemos propondo hipbteses de trabaslho,que chamanmos 2 aten@go mais de u-
ma vez para o fato de que seria ridiculo considerar gue conseguimos dar
conta completamente dos Fenomenos estudados. De gualguer modo,é por exem-
plo certo que designar pela expressao de Blocos os tres setores das clas~
ses dominentes (gque determinamos através de ums esndlise concreta de uma
situagdo concreta) & atribuir-lhes uma consisténeis artificisl. Como tam=-
b8m artificial(mss aqui foi mais s mi-vontade do compdS que deu 8 nossa
formulacio ume rigidez que els nso pretendia) considerar que a burguesia
subordinada & em geral republicena e gque a burguesis nacionalumonopglista
& em gersl militarista. Este tese & em gersl correta,mas 28 GXCSSS08S5,as
oscilagcoés e as composigoés de forga no selo das classes dominantes sao
demasiado complexas para que possamos dispensar reservas € gsutelas nes-
te tipo de afirmscso(basts no entanto ler a imprensa burguesa bragileira, .
Visao,Veja,Jornsl do Brasil,Correio da Manhs,Estado de Sac Paulo,etc.,pa-
ra perceber que os adeptos do liberalismo economico e portanto da total
liberdade de movimentos aos grandes monopdlios internacionais,defendem .
ac menos da boca para fora,o restabelecimento ds '"democracia' e Go Hegw
tado de direito'',enquanto que os partidfrios do protecionismo sso ben

mais indulgentes para com o regime de ditadura militar. No referente 2
questio dos "blocos',efetivemente devemos admitir que 3 nogao de bloco,
tal como foi originalmente empregsda pelos grandes tebricos marxistas,e

em especial por Gramsci,supoé a possibilidade e mesmo a perspectiva de
comunidade de interesses por todo um periodo histérico(donde a exXpressao
"hloco histbdrico'). Na linguagem atual da 'novs esquerda’ brasileira,a
melhor traducao de bloco histbérico seria "alianga estratégica’. Isto su~
poé que as classes,camadas e forgas que integram esta alisncga histérica;
tenham perspective de exercer sua hegemonia sobre o conjunto da socieds-
de,que tenham a cspacidade de transformé-la & imagem de seus interesses
especiificos. Tal nao & o caso ao menos de um dos pseudo-blocos de qgue faw
lamos em nossos editoriais,a saber do ''bloco arcaico{latiffindio tradicio-.
nal e setores seus parasitfrios). Ao mesmo tempo,e dialeticamente,umn blo=
co nistdrico se determina pelas classes ds quais se Opog. 0 bloco histd~
rico proletarisdo-campesinato se opoé antagonicamente ao bloce monopolis~
ta,mas evidentementelas contradigogs entre os velhos latiffindios e os no-
vos monopdlios ndo tem nada de antagonico(tanto mais que nao adotamos a
tese do carfiter "feudsl" de nosss agricultura). Razdg tem também o compdS
quango eritica o fato de que em nossos editoriais '"nao se explica a razao
economica e/ou -politica do pro-imperiazlismo desta classe(da oligarquia
latifundifria)"(R&plica,tese VII). Porisso mesmo,e aceitando estas criti-
cas(que nfo modificam em nada o essencial de nossas teses),podemos sinte-
tizar assim nossa posigdo sobre o problema das contradicoés no seio das
classes dominsntes : (1)o bloco monopolista & hegemdnico;{(2)no interior
deste bloco se opoém,banto no campo economico quanto no campo politico,
os partidirios do “Brasil grande-pot@ncia”(setor monopolista nacional,se~
tor pliblico enquante representanto o capitalismo de Estado integrado«ao
dominie da burguesia monopolista(donde a problemitica da transformagac
nonopolista de Estado de nossa economia e de nossa sociedade € os parti-
déries da "'plena {ntegracac” com os interesses do imperialismo yankee (o
que vale dizer,plensa subordinaggo,porque quem se integra num sistema on-
de nso & dominente,mas dominado,se subordina tanto mais quso maior for

a integragzo);(3)a burguesia que ndo exerce monopdlio em suas atividades
economicas,nao pode em conjunto ser considerada como se opondo ao reglime,
nem mesmo 8 concentragado monopolista da produggonenquanto tal. Com efeito,
uma das caracteristicas essenciss da burguesia nao-monopolista na época

& o carfter strazado de seu modo de producio. A consequencia & (3.1)uma
parcela,cada vez maior,desta camada & expropriada de seus meics de pro-

~

dugado no processo que Marx chama de centralizacao de Capital(e que & uma

&
it
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das menifestacoés da concentracao monopolista da producao,sendo que o pro-
cesso determinente da concentracao & a acumulagso do Capitel);(3.2)em se-
tores economicemente secundfrios, ¢ em fungao do jogo da perequagao da ta=-
xa .de lucro,a burguesia néo-moncpolista consegue se manterimas justamente
se trote de setores secundirios,e no gque & producsc industrisl sé¢ refere,
setores "tradicionais',onde s composigso orgénica do Capital & baixa;(3.3)

slguns setores dz mddis burguesia se subordinam sos monopbdliocs no proprio

progésséd produtivo,por exemplo,fabricendo uu produto isolado que & porte
do produto final elaborado pelo monopdlio em questso{o caso da indbstria
sutomobilistica em nosso pals constitui um clissico exemplo); (3.4)alguns
outros setores s2o incentivados pelo Fetado & se agrupar,e em multos ca=-
508,08 associsn-se de manelra a constituir novos monopélios naéionaisibas-

N

ta ler qualquer revista economica brasileirs ou qualquer se6ggo economica

de qualquer jornsl brasileiro pars aperceber-se disto; (3.5)parte da burgue-

sia nac-monopolists que & expelida do processo produtivd pelo movimento de
centralizagéo do Capital se converte em pequenamacionista dos grandes mo-
nopdlios:esta cameda de ‘cortadores de talaof,comc os chamove Lénin,estd
intimamente comprometida com a expansao monopolista e a fnica maneira de
neutralizé-los seris prometer-lhes que o governo revolucion8rio reembol-
sars em titulos da aivida pfiblica . ou de outra forma gualguer 08 pequenocs
acionistas das grandes enpresas a seren nacionalizadas{ou mesmo confisca~
das,comc promete o comp.dS no referente ds noriesgneriemas). Colocar a
questso do comportamento da '"burguesia nZo~monepniistat sem discutir esw
tes e outros zspectos do problema 2 falar no vazio. Impossivel pols con-
siderar a doubtrina do compJdS sobre a burguesia nao-mozuopolista como ten-
do corBter cientifico. ‘

IV-A teoria do imperialismo e o compdS. H8 minds outro ponto onde 2s cri~

ticas do compJdS sao cabiveis. £ quando aponta a maneirs poucd rigorosa.
pela qual usamos as nogoes de tipo subordinaggo,integraggo,dependéncia,
associagao,etc. Todas estas nogoés pertencem sc campo tebrico da catego~
rie do imperialismo. B sabido que em torno des nogoés citadas,e de outras
congéneres,hd toda uma recente literstura,na qual ao isdo de trabalhos sé-
rios{no referente & Amdrica lLatins,pnr exemplo,o trabalho de FH Cardoso

e E.Faletto sgbre Desenvolvimento e dependéncia) existenm incontfveis di-
gressoés academicas e escolfsticas,e mesmo uma verdadeira moda de doutri-
nfrios da ‘‘dependéncia’ onde o pedsntisio rivaeliza com a pobreza de idé&i-

‘ag. Partilho com o compdS do juste desdém por esse genero de especulagan.

Mas em nome deste desdém podemos reduzir a teoria marxista do imperislis-
mo a algumas proposigoés solenemente inverificiveis como as que emite o
compJS? O merxismo nho & um dogma. Nozo confunde o conhecimento da reali~
dade objetiva com o rigor puramente formal dos enunciados grandiloquentes.
Ora,ssc enunciados deste tipo que encontraeremos na ACN e nz Réplica se ne-
las formos buscar elementos que contribuam a transformar em teoris o dis~
curso _ideolbgico do comp. sobre integragfo,2ssociagao,dependencia,etc.in
relagao ds nossas concepgoés,o compJdS assume pois o papel de um “oritico
erfitico” sem nenhumes capacidade auto-critica. Porque & meis do que gviden-
te que tampouco o emprego que faz o compdJS destas nogoas & rigoroso.Tlrate-
mos rapidemente,e a titulo de primeire tentativa de retificagao do uso

nem sempre coerente que nds fizemos delas,de indicar em que rumo e de que
meneira se lhes pode conferir um estatuto tebrico adeguado. (1)Integracag:
denota tanto o aparelho produtivo e portanto s divisao social{no caso da
teoria do imperialismo,a divisao internacionsl) do trabalho quantc as re-
lagoes de circulagdo e por conseguinte o mercado mundial capitalista.f ca-
tegoria (ou nogdo) de integracéo exprime o processo complexo de unificagao
progressiva da totalidede divisao intermecionsl do trabalho ¢ da totalida-
de mercado mundial. £ de notar gue esta integragac,na medida em que se

vealiza sobre a base das relagoés capitalistas de produgac & um processo
de desenvolvimento desigual. Compreende tanto as diferengss entre o spa-
relho produtivo nacional e os aparelhos produtivos dos ouitros paises,quan-
to agquelas gque corregpondem aos diferentes trabalhos concretos(Agricultu-
 ra/Indfistria, produgac de meios de produgio/produgao de meios de consumo,
ete.) zos niveis diferentes de desenvolvimento das forgas produtivas so-
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ciais{exprimindo~se como dzferenga na composigao organica do Capital,is-
to &,como diferenga na relagao entre trabalho vivo e trabalho morto) e
as. dlferentes relagoea,de produgac e diferentes momentos do desenvolvimernm
to das relagoés capitalistas de produgac{peguena produqao mercantil,produ-
gao capitalista nao desenvolvida ~onde a subordinacgdo do Trabalho zo Capi-
tal & formali e nao real,producao. cap*tallsta desenvolvida,etc.).(2)Assccia~
cao e Subordinacao:denotam correlagoés ccondmicas(e politlcas) de forgas

no interior do sistems capitalista internscional,resyrctivamente de lgual=
dade e de desigualdade. Szo pois xelagogs‘internas ao campo imperislista:

o capitalismo sendo essencialmente "1ntegrador“(cr1ando e desenvolvendo o
mercade mundial e internacionalizando a divisao social do trabalho), & seu
desenvolvimento desipual,movido pela busca da mans~val¢a?que engendra,re»
produz e amplia as relagods de subordinacio. (3)Dependéncia:esta nogado,que
esth no auge da moda,sobretudo entre intelectuais de "extmema esquerda me-
reseria por si sb um tbpico a parte.Temos de deixf-lo para outra oportuni-
dade,mas queriamos assinalar que ela s0 pode ser usada corretamente a par-
tir da concepgao marxista da unidade dos contrdrios,nficleo esseancial da
Dial8tica. Fla implica com efeito(a)a idéia de unldade -no casogde unidade
do sistema capitalista internacional e (2)a idéia de relacoés de dominagéo »
nesta unidade.Mas h8 que entende-las dieleticamente:o imperialismo "depen- .
de" das matérias primas que extorque dos paises "dependentes',mais ou me~
108 como na dlalétlca hegeliana do senhor e do escravo ¢ senhor era o es-
crave de seu escravo e o esersvo senhor de seu senhor.{Que o "escravo' pos-
sa ser senhor de seu senhor mostra-o o avango das lutas de libertagao na=-
cional no mundo todo:quandc se vé que hoje os paises &rsbes conseguem im-
por aos grandes trustes do petrdleo um prege conveniente,percebe-se que

a unidade em questao & mesmo unidade de contririos).

Claras como sao as noqoes acima referidas,causa espanto ver o compdS em-
barcar no confusionismo dos idedlogos radlcals de classe média,como o faz
na Tese IV da sua Rplica,onde afirma que "hoje" a "subordlnagao“do Brasil
ao imperiaslismo dos EUA tem as caracteristicas de "cabeca de ponte' e de
Usatélite privilegiado".Altissima cientificidade tem com efeito o 'concei~
to" de "ecabega de ponte''.No caso,a ponte entre a cabega e s realldade g€ das
mais incertas. Querer cazracterizar o que tem de atual 2 domznagao imperia~
lista com este tipo de met&fora & abdicar do mateflallsmo histdrico.Qual-
guer um sabe hoje que o essencial nestz questac & que » divisao internaci-
onal do trabalho no campo imperialista foi slterada,com o fato de gue 08
dnvestimentos imperialistas na América Latina(para flcar s5 no nosso caso)
35 ndo se dirigem mais principalmente para a agricultura e indhstrias ex-
trativas/minerais,mas para a indfistria de transformacdo. Construir doutri-
nas '"nacional-libertadoras'(''21ém de .democrfiticas™) ignorando estes fatos
elementares & comegar bastante mal no campo tedrico.Em vez de trabalhar
nesta dlreqao, na dlregao do materialismo histdrico e diasl&tico,o que de
melhor ocorre ao comp JS & propor,na mesma tese IV da Képlica ums pirami-~
de mais barroca que faraonica,onde repousam,em solenes sarcofagos tedri-
oos,precmosmdaaes como 'os paises subamhmﬁbstnmn..partlczpagao nos lucros"
os "palises subordinados com menores(ou sem)privildgios",os "palses submig-
sos",o0s palses que "escapam desta classificacao! e até os ''paises depen-
dentes sem condigoés de concorrencia',Nosso crltérlo,sallenta o compd3 Jo-
gando um lampejo final na brilhante construgao,“é mais politico que econd~ -
mico™, Com efeltoo.,(Alias ao ler esta passsagem ficamos sabendo que houw

ve uma "revolugao ndo-proletiria no Equador! B realmente um furo de repor-
tagem!i! Felizmente,ac terminar esta conceptuallzaqao realmente antolﬁglca, *
o compJS,num profético vislumbre reconhece que "toda classmflcagao pode

ser tachada de artificial™. Realmente,mas ocorre que h& bons e maus arti-
ficios,e hé classificagods infiteis e 013551f1uagoes Gteis, h% as sérias e

as dlletantes. Dispensamno-nos de classificar a 013551f1cagao ‘do comp JS.

A plramlde do compdS nada mais & que o complemento empirista de sua dou~
trina neo-katskysta de que "todos os demals paises(além dos BUA)apresentam
formas de maior ou menor dependéncia(em relagao aos EUA)'(R&plica, teseIV)-
Mas a0 menos Keutsky fundamentava mais seriamente suas teses...

)
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V~-A autocracis militar-burguesa: A audaciosa incursac do compJS pelos in-
gratos dominios da Btmologla(delxando de lado o lado pedante da questao)
nac fortalece z causa de sua def¢nlgao da ditsdura como militer-fascista-
pro-imperialists. Apalisemos ponto por ponto esta definicao:

(a)Ditadura: versado como & ne arte de dizer o gque as palavras gueren di-
zer o compdS ndo poderias -ou ao menos nao deveria- ignorar que na tradi-
gao marxista,o conteudo easencial d« conceito de dit-duras nzo & a idéia
de "mandato"(como ele afirms na Réplica,Il) mas de hegemonia de classe.
Quando pois opoé o regime de 64 ao snterior chamando o primeiro de dite-
dura e o segundo de repfiblica(cf. ibidem),o compJS nada mais faz que cau-
¢ilonar = tese ultra-direita de que a Rep&bllc burguesa de 46 nao era em
seu conteudo ums ditadura de classe(em nosso entender: de uma alianga de
classes entre a burguesia industrial e o latiffindio). Esta tese ultra-di-
reita & irma gemea da tese ultra-esguerda defendida entre outros pelo POC
¢ VAR-Palmares que Mcaracterizam" o regime atual por "ditadura dos patro-
eés e "ditadura burguesa,caindo na tese nihilista do 'quante pior,melhor!
J& que fazem questgo de ignorar que entre a "ditadurs do patrao! Jango e

e Hitaduras do patrio! Garrastazu h8 algumas pequenas diferencas,tais como
o direitc de greve,o CGT,a auséncia de tortura sistemfticas contrs os mili-
tzntes comunistas e rev01u01onarlos a liberdade para a imprensa marxista,
e outras colsas mais gue nossos ultra~bolchev1ques e ultra-guerrilheiros
fazem guestao de desdenbhar.A esbtas duas posmgoes gsimetricamente duvidosas,
opomos a nossa, de que a dlferenga entre o regime anterior e o posterior a
6Lhnso & a de que o primeiro era uma reptiblica ¢ o segundo uma ditadura(te-
se do compdS),jd que consideramos,na tradlgao marxists,que ambos sa0 dim
taduras de classe)estd na oposigao entre a forma republicsns e a forma
. autocrdtica de ditadura . de classe da burguesia.d luta pelas liberdades
pliblicas,e especialmente pela liberdade de organlzagao dos trabslhadores
deve ser o tema central ds ag*tdqao politice nos palises submetidos a um
regime autocrfitica. Com o que nao concordam nem o compdS -cuja estratézia
antes de ser democrftica & "nacional~ llbertadora” e que & testa de sgeus
destacamentos de propaganda armada nao ter8 muito tempo para se preocupar
com o mesguinho trabalho em sindicatos e em associagoes de amigos dos
bairros,nem os supz-esquerdistas de POC e VAR-Palmares,que investem com
a mesma ferocidade e denodo contra o patrao da U.S. Steel e conira o pae
trao do primeiro botequim da esquinec.

(b))~ Militar:formelmente,ocstoun:s de occordo con o compS neste ponto.Mas
ndo fica claro como ele analisa o gue consideramos como ex@roprlagao pe-
las forg&s armadas engquanto aparelho e enquanto 1nstltulgao,do exercicio
da dxregao politica do pals.De qualquer modo,estamos de acordo com o que
venm dito na ACN,I,e¢,D.7,p.37,s50bre este ponto.

{c)~ Fascista: Nao conseguimes encontrar,em toda a tese IT da Régllca,um
s argumento sério em favor do carBter f3501sta do regime. Salvo a2 acei-
tar um uso antl—hlstorlco do termo, qus considera como faseista qualquer
regime burgues onde inexistam liberdades pfiblicas.(Do mesmo modo como Ccer=-
tos autores con51deram HfeudalM qualquer modo de produgao onde e explora-
gao do trabalho nao seja puramente egondmica,como se houvesse explora@ao
Uopuramente’ economica do trabalho). Que em nossa agltagao e de deniincia
mostremos as analogias entre o despotismo militar-burgués atmal e o des-
potismo fascista,nada mais justo., Mas que se confundam estas analogias
.com a natureza profunda do regime,é& algo gue nos parece um grave erro.Em
que pesem suss peremptdrias aflrmagoes o compJdS nem sequer tenita refutar
2 anglise diferencisl destes dois sistemas polfticos tal como foi feita

em A natureza de classe do Estado brasileiro. Remetemos o leitor a esse
artigo. Acrescentamos tac somente,além das diferencgas expostas no texto

citado,ums que nos parece essenclal que a base da propagenda fascista e-
ra uma demagogla antl capitalista e que fol g graqas s ela,sobretudc na I~
té&lia,que a reacao conseguiu dividir e paralizar a classe operfiria.Onde
no golpe de 64 se encontrs esta demagogis anti-capitalista?

(d)~ Prbé-imperialista: nao somos dos que se consideranm satisfeitos com a
férmula,tao ne moda,de sub-i mperialismo. Houve até quem tentasse defini-lo

como "a fase monopolista do cepitalismo dependente',num evidente vicio 18-
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gico, posto que o prefixo "sub" que deveria ser definido,reaparece na de-
flnlgdo através da palavra “dopendonte”"o imperialismo & aub" porque o
capltallsmo & 'dependenbte'. Quem neo souber o que & “chenden01a"(e a con-
fusao en toxrno do tema leva a pensar gque ninguén sabe) fica sem saber tanm-
b8m o que & Msubl, Feits esta reserva,e concordando com o compd§ de que
atrfs dels pode vir um contrabando ”cepalmno”,perguntamoa 0 gue 51gn1flca,
fora o sentide 6bvio,a fdrmula "proé-ia perlallsta” apli:ada & definicao o
regime. Que ele & a favor do 1nper1allsmo° Mag & também a favor do capita-
lismo., E que regine burgues naec & s favor do imperialismo? Cu serd gue se
pretende dizer que o regime anterior & 64 era snti-imperialista? Franca
mente,nao vemos onde estd a tao decantada "cientificidade™ desta definin
gaos

“Para terminar,querismos assinslar que quande na tese II de sua Réplica,o
compJdS descobre gue "autocracia militar-burguesa’ L 2 lexpressao estabis-
ticamente mais frequente™ gue adotanmos para tdefinir a ditadura™,& dele

a responssbilidade de se fiar mzis nos critérios suantitativos da Listatis-
tica que na avaliacdo do desenvolvimento de nossa snflise do regime,que
nos levou a. abandonar a férmula "'dEadura oixgbrgulco ~militaripor e ta,que
julgemos mais correts ~e pensemos ter dito porque— de "autocracisa militar-
burguesa. No muls3querer conoedor a6 Czar de todas as Rissias o monopdlio
do autoeratismo.d algo que nso nos parece justificédvel nem no dominio da
Histdria nem no da Etmologigesa

Vi Lenln Stalin ¢ seus eplgonos: A tese X da Repllca replica nao a min
1nd1v1duc1mento s @ Coletivo Debate de Paris,responsivel pelc e itorisl
sobre z Atualidade do leninismo. Tudo gira em torno de uma tese muito sim-
.plﬁs. a de que o compJS nao somente recusa,mas condena a pergunta sobre a
esséncia do leninismo. Agui realmente o ocuivoco & _completo, Claro que na
pratlca o grupo politico gue se converter em dxregao revoluclonérla do

proletarlado terd resolvido,por sua prétics,nosse pergunta. Mas come nenhunm

grupo politico se acha perto dis50,0 que 1mporta hoge(osse hoje que foi
sublinhado enm nosso editorial, e que nzc & o amanha hlpotétlco dos hipow
t&ticos destacamentos de propagands srmada do compJdS) & examinar de que
maneira o leninismo pode orientar nossa luta polltlca, Unm documento como
a ACN,que nao trags nenhuma diretriz para o agac dos comunistas no movi-
mento operério,pode Ser considerado por seus aubtores como a Gitima pale-
vra em leninismo,mas nossa limitada ‘cultura™ leninis: a(como diz o compJS)
permnite-ncs duvzdar da id&ia gue os comp. dez TL/ALN se fazem de: seu prod-
prio conhecimento e de sue prdpris can901dade de apllcagao dos ensinamen-~
tos essencizis contidos na obra de Lénin. Dizemos #duvidar",nso dizemos
"eontestart, HE elementos positivos ns ACN sobre o que seria a ”tradu@ao"
destes ensinementos na luts revoluciondria dos comunistas do Brasil. Ma
estes elementos estho entremesdos de concessoss ao militerismo,des qua 1§
a mois grave & » de nso colocar a respeifo da luta armada,s iinica questao
realmente essencisl,e que & aquels que nosso Coletivo escolheu -justamen-
te por aché~la = ouesiuo essencial- para figurar na contra-cape do presen-
te nlimerc: hoje,z luts armada,tal como concretamente pode ser desenvolvi-
da, contribui para desorganigar as forcas da dlt dura ou as forgas da Re~
volugao° Esta & a questac que em sua Epoca Lénin formulou em dlregao do
terrorismo; esta & a guestao gue Fformulamos em relagao a0 mllltarlsmo es-
ta & a questao gue s ACN escamoteia o tempo todo,na base do "uma mao la-
va a outra',distribuindo critices(justaslaos extremistas de clas e média,

mas nunczando(no papel)dest acamentos nrmadossQuando vemos que & despeito

deste "pegueno! lapso,o compdS pretende nao somente ter heurido o essenw
cial do leninismo,mas inclusive ensinf-lo numa "escola de quadros',somos.
levados a parafrusear as Teses®. sebre Feuerbach e pergunbtar:imas quem
educard os educadores?!’, Também nso convence a pretenss "defesa” de Lé~
nin gque faz na mesme tesé X o compdS. Aldm de repetir exatamente o que dis-
semos no editoriasl de DEBATE-Q,no que se refere 8 questido de "entortar a
barra! pars o lado oposto ao do prlncipal desvio do momento{atitude per-
feitamente justifichvel na luta ideolégica a},0 compJS,eSpeclalmente guan-—-
do mencionsa o que chanpa “caso~Luxemburgo”,atrlbulu falsamente a Marx e

N
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Engels,"desde a &poca do ManifestoWYs tese de que a fé brzca estlmula a dis-
ciplina do proletariadojo compdd chega mesmo & elogler "a divisdo do traw-
balho nas fabrlcas”(Regllca,tebe X)e tents fazer orer que essa era a opi-
nigo dos fundadores do materislismo histdrico. Para ver a seriedade com
que o compdS cita os clastcos confrontemos o que dim de Marx com o que
Maryx ele préprioﬁ_dizo L Mtese do septido de disciplina do proletarl do,
enquanioc consequencia de sua experiencis nas f4bricas...nsc & de Lenan @
sim de Marx-Engels desde a &poca do Manifestol(J8 Lépllca,tese ¥).0 que
diz sobre isso Marx e Engels no Manifesto? Que '"massos inteiras de operhem
rios amontoados ns fébrica sao orga anizados militarmente. Simples soldados
da indlistria, sfo colocados sob @ v1gllan01a de uma hierarguia completa de
gsub~oficiais e de oficiais. Nao sso apenas og lacaios da classe burguesa,
do estado burgués,mas tembém,dia apds dia,hora ﬁpos hora,os lacaios da mé~
guina,do contramestre e sobretudo do prdprio burgués fabrlcﬂate. Este des-
potiamo & tanto mais mesquinho, odloso,exasporante que proclama abertamen«
te o 1ucro come seu fim fnico¥.'As d&SﬁlﬁQOeS de idade e sexo nao tém mais
importéncia social para a classe operdriz. Ela & reduzida a instrumento
de trabalho,cujo custo varia segundo a idade e o sexo’. "0 trabalbo dos
proletﬁrlos perdeu todo interesse com o degenvolvimento da maqulnarla e
% a divisso do trabalho. O trabalhador se torna simples accessbrio da mé-
guina"{Merx e Engels,Manifesto Comunlsta,parte I). 0 minimo gque se pode
&1zer € que o compdS violenta da meneira a mais flagrante o Eensamento e
a proprlq letra do Manifesto Comunista. £ um comunista que nao conhece o
texto essencial s partir do qual algubm pode se dizer ou ndo comunistal.t
lamentivel gque sua sofreguidgo em rebater as teses de DEBATE o leve a
tais extremidades., Impossivel considerar tal sofreguidso como um argumenw—
to politico,
0 caso Stalin e o pensamento de Mgo~tsa-Tung.Sempre recusamos a bese Iro-
tskysta de que a luta entre Stalin e Trotsky seja atual. Sempre recusamos
fazen frente com oportunistas de esquerda ¢ de direita em torno do tema do
"antimstalinismo”, De resto,& falsamente que o compdS nos atribui a expres~-
sao "staliniswo':em todos os textos gue critica ela sb aparece uma vez,e
ainds assim entre aspas. Isto posto,e tendo deixado claro que nos opore-
mos sempre a dividir nosso movimento comunista e revoluclonfrio em torno
do "ecasoe Stalin',achamos inadmissivel que o compdS, jogando com o relati-
vo desconhecimento,por parte de nossos companheiros meis jovens,dos fatos
Py histdricos do periodo em que Stsalin pontificou no movimento comunista in-
ternacional(quando era oficialmente chamado de "genial guia dos povosi'),
se permits fazer t3o contestivel panegirico de um homem a respeito do
gual mesmo 08 camorsdos chineses(que o defendem encarnicadamente)} admi-
tem ter cometido Mcertos erros’(embora com um pundonor pouco leninista
nunce digam que Ycertos' foram estes). & "herdica e vitoriosa defesa™ da
"patria socialista® teris sido muito mencs difficil se Stalin nao tivesse
feito execubtar algung dos melhores generais do Exéreito Vermelho ds vés-
peras da 1L Guerrs M ndial("fundamentando~-se! em grosseira provocagao da
Gestaposcomo ficou sdbe jamente demonstrado mais tarde). Atribuir aso ho-
mem que justificou em 1935-38 o emprego sistembtico da tortura,batizan~
do-a com miserfivel cufemidno de "cosgdo fisica' os méritos principais
da resistencia vitoriosa ac nazi-fascismo,& brincar com 2 coisas sérias.
Antes do XX e do XXII Congressos do PGURSS o compd8 teria podido exercer
seu labor apologético com mencs riscos de ser desmentido. Mas hoje & re-
almente espantoso que possa permitir-se tao levisnas afirmagogs. Lamentée
‘vel.também & que o compdS utilise o velh1551mo artificio do "emAlgama',
w querendo fazer crer que minhs ca racterizacac de Stalin como "merechal!

e ndo como 'cameradal se aplique igualmente a Mao~tse-Tung. Este Altimo

fol o dlrlgente incontestével da segunda grande revolugac‘de nosgo sécu-

Lo(e a levou d vitéria justamente porgue nao aplicou as ordens de Stalin),

Muitas s3o as reservas a famer a seu ‘'penssmento’ e mesmo 2 sua pratica
politlca como dirigente do PC e do Estado chineses. Mas como ndo ver que

o] balango global de suza cbra & extremsmente positivo,que abriu o rume do
sasialismo a 700 mllhoes de individucs? Ao passo que consideramos o balan=—
co globall da atuacao de Stelin comc negativo,que causou mais prejulzos

que deuw vitdrias & causa do Socialismo e Jue conspureou seu nome em orimes
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gque nenhuma retdrica bombisticas podersd ocultar. E & ume estranha e benm
jesuitica manezra de ser comunista estaz que consiste em con51derar que
¢ grave néc sdo os crimes que Stalin cometeu,mas o fato de té~los denun-
ciado. Que Kruschev deu contrlbulgao orlglnal d causa do revisionismo,®&
algo que nos parece manifesto. Mas & impossivel aceitar os argumentos dos
camaradas chineses quando em sua série de brochuras Bobre a questao de S§-
talin,ficam criticande Kruschev por ter revelado os crimes de Stalin sem
antes dizer claramente se estes crimes foram ou nso cometidos. Que o im~
perialismo explor os errcs dos comunistas & evidente. Mas _aue o Moculta-
mento de cadfveres? seja prética recomendadvel & ulgo gue nao nos parece
evidente.
De resto,as predliecoes do compJdS pela figurs de Stalin sao secundarlas
na medlda em que nao implicam em consequencmau préticas para suas posi-
coés politicas atusis. Ocorre porém gque estas consequencias existem. Bas-
ta ler na ACN 2 parte final sobre a ''politice exterior da organlzagao”(D 7y
p@q45~46)onde eriticando & "omisssol da ALN Yem ralagao a questao s8inc-
sovidtical, o comy preconiza "atitude positiva de lutar pela unidade do
mundo socialista,em torno deos principios do marxismo-~ leninismo,e através «
de uma luta 1deologaca permanente e de alto nfivel'’. A intencao & boa. Mas
a omissao permanece. QU serd gque o compds considers ter resolvido o proble-
ma por seu simples apelo aos Yprincipios™ e ac Yalto nivel”? Uma organim .
zagao comunista séris nao pode "se mancar' guando as. tropas sovidtices
entram ns Tchecoesloviquia,nem guando & policia polonesa dlSpara sobre o=~
perfrios em greve, Ou diz que em ambos os casos havia prepa ragao de cone
tra-revolugsc e que as divisoés blinddlas do Pacto de Varsdvia entraram
. em Pragse parsz defender = causs do proletarlado ¢ do sccialismo,oun diz
dque houve mesmo uma invasao e que se tratou do exercicic de uma politi-
ca de grande poténcia por parte da Uniso Soviétice. Pessoalmente, inclina—
me-nos pels segunda hipdtese,sem ne entanto encampar as teses chinesas
sobre o "social-imperialismo’,que nos parecem tao pouco fundementadas e
tao subjetivas gquanto a doutrina do "restabelecimento do cepitalismo na
Unigzco Sovi&tica, Mas a quesﬁgo & de saber com que malabarismos menbals
seria possivel aoc mesmc tempo deixar de tomer posiggo em cada problema de
importﬁncia concernente ao movimento comunista ¢ operédric internacional
. ¢ atuar "positivamente™ para dirimir os conflitos que o dividem. Mesmo -
o8 camaradas vietnasmitas,que em absolutlo nso estao "ma Orbital sovidtica,
tomaram claramente partido pela 1ntervengwo na Tchecoeslovéquia. Ao meg-
mo tempo,os companheiros chineses, tgc sensiveis ans sofrimentos dz clas- -
se operbdria itcheca,ergueran brlndes na pessoza do camerads Chu~en-Lai ao
asuas31no~dewoperarlos hnmemrz,antz—comnnxsﬁ feroz e ditador do Sudaoc.
Serh dificil 20 compdS exercer seus bons oficics em sxtuacoos tao con-
trastantes & 1rreccnczllavexs, Sem ume andlise marxista do que & hOJe
"0 campo socialista ,n20 se pode tirer nenhuma norms de conduta em rela
an ds contra dzgoes gue o dividem. Nenhum elemento para este anblise se
encontra na ACN. :

Para terminar,queriasmos precisar nossas posigqgs no referente ao
processe de reagrupsmentce dos comunistas do Brasil., O compdS critica acer-
bamente slgumas formulegogs nossas,que,separades de seu contexto efetiva~.
mente merecem criticas. 5& que forawm feitas dentro deste contexto. Se "tor-
cemos o bastzo' no sentido da "ampla corrente' foi gue schivamos(hd um sno -
atrés) que o essencial era generalizer s discussio. Hoje as coisss avanga-
ram bastante,e pare este svango muito contribuiu s consolidacgao da TL/ALN
-inclusive zgors com uma publlcagao regular(Unidade ¢ luta,cujo primeiro nf- =
mero nos pareceu excelente _exemplo de uma imprensa marxista militante),e
nesta consolidagac a militancia pessoal do compd8 teve notoriamente papel
decisivo, Porisso mesmo conslderamo lo um comunista sério ¢ lamentamos com
muito mais razao que como comunista séric nio se tenha comportado ao repli-
car a nossas criticas. Até que ponto nbds mesmos fomo& capoazes de evitar er-
ros de método no desenvolvimento dests polémics,é coisa que cabe & todos os
companheiros decidir. Mas estamos conscientes de que nossa discussac com o
comp J5 tomou um rumo que nao & o ma 15 correton

Saudagoés comunistas

Fernando de Andrade,
Julho de 1972.

» Paris,
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Henrigue Heoaxdgues

Ma campanhe de propaganda da di
mento das reservas em divisas do Zra
no pals a n0§ao mals ou menos genexy
nicos. Bra rotina vermos o min
te aos credores para pleluear n

a

a

wh dos temags preferidos & o au-
1. Lte ha pouco tempo, existia N
zada de gue eramos evedores cCYro~
s da faze nda correremn Uerlodlcameaw
orrozacoes e Nnovos emprcsﬁlxcs, comsa

2
i
r
rotulada de rescalonanento da civida externa. Bis gue agova a gitua ac
&
£

aparentemente mudou, cont & d%t ura proclamando uma das grandes viteri-
as da sua "revobucgao!": o pais tem dinheiro, muito dinheiro em caixa.

Em 1976 fechou a bal apgc de pagamentos com um saldo em divisas de 545
milhoes de ddlares e ja em novembro de 71, durante sua passagem por
Londres " a ©im de tratar da criacgac de um banceo multinacional consti-
tuido por bancos brasileiros, americanos, alemfes e suigos ", Delfim
fleto declarava-se em condicoes de " fazer um balan¢e extremamente sa-
tisfatorio da situacdo econdmica brasileira: taza de crescimento do
produto nacional bruto superior & 10% e 19?1. Suantec as regervas em
divisas, elas continuam a crescer ¢ atingirdo 1,6 billoes de dolares
no fim de ano " ( Le izonde, 18/11/71 )

Contudo, no wmesso mes de novembro, & vevista especializada britanica
Coumerce International escrevia, sob a rubrica Brasil, o seguinte: "
Continuando sua politica ce expansao internacional, o Banco do Brasil
esta abrindo o@crltorwou ez Lisboa e Toguio. As importacoes do pais
totalizaram 2.%10 milhoes de délares nos 8 primeiros meses 4o ano, ou
seja, 30% a mais do gure no mesmo periodo do ano passado. Jurai te esses
mesmos 8 meses, as e:@ortaQSes crescaerarn: somente ?% e o deficit comerw

cial durante este periodo foi de 450 milhdes de dolares.?

Se, t”a““COTfl&Ou dOiu tﬂlqo do ano a halznga comercial Ju acusava Wi
deficit PrOXinio do meio bilhac, con gue receitas extraordinarias o mi-
nistro da feoenda estava contando para noder alirnar gue a oﬁlar ga de
pagamentos seria fechada cor: um saldo en reservas de um bilhao e seis-

a
ual a magice gue o Schacht cadoclo co&tava
facer? Vamos tentar descobri-la nos propriocs dados publicados recente-
mente pelo 3anco Central do Jrasil e reprodusidoes. agui. Trata-gse do rew
wiao da balanga de pagamentos de 1965 a 1971, gue passamos a analisar.

.

centos milhoes de dolares? o

O prigeiro item & =& balang¢a comercial, Verifica-se g

anos sempre houve saldos positivos ( embora nitidamente decrescentes )
salvo em 1971, quando ja a d3 iferenga enire ez poriacgoes e importagoes
foi negativa, confirmando a situacgao referida mor Commerce internatio-
nal: 325 milhoes. A ditadura tem feito muito estardalhago afirmando o
awnento das enoorbmgoes, ofere cendo estimwulos figcais e financeivos,
incentivando a indusiria de exportacio. /. realidade demonstra comntudo
gue o ssforge de importar fol mwito maior: enguanto o valor dag eXpore
tacdes dobrou em seis anos ( de 1.59¢ para .2.90C rmilhoew ), o valor

Lo ‘
we nog ultimog seis

dag importacoes foi multiplicado por 344 vezes ( de 941 para 3.225 mi-
1hdes ). Se o «éficit fosse limita epenas = Balanca Copercial, nada
de muito grave, ja gue em outros anos elw tem sido favoravel., O alar-
mante e o deficit da Cont1—u0ﬂreqte; gue eguivailes a exporisgles menos
importagdes menos servigos ( isto e, a qonta gue agyrupa o5 Juros da
da divida- eytgrna, e remegsa de lucros, 0;pagaﬂeﬁio de rovalties, os
fretes e seguros, ag degspesas do [{OVerno no ex iterior, o turismo interw
nacional, etc. ) Esse déficit foi de 281 milhoes de dolares em 1969
562 milhoes em 1970 e 1.29C milloes em 1971,
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I
L egses nUmeros ﬂG”athOu & 3r301uo acrescentar os pagamentog feitos =z
titulo de fmortvimagac de dmﬁreuulmog, tomados para cobrir Q01101ts BYi-
teriores: 533 milhdes em 1969, 649 ailhdes em 1970, 860 milhdes em 1973

Hesges ulitimos anog o Brasil teve poxrtanto uma necessidade crescente de
financiamento. Precisou tomar nOVOS eLpres stimos pare famer Tface aos e~
ficits somados & amortizacao de QlVlQUS antigas. Zssa necessidade era
de 81& milhoes em 1969, 1.241 milhoes em 1970 e 2.150 «ilhoes de dolares
e 1971. Ho item 6, Imgresgo ou Saida de Capitais, verificaese CORO essa
necessidade foi atenalaa. Tirendo os investimentos de novog capitais, os
empréestimos e os financiamentos obiidos ( isto &, noves endividamen Nt os )
somaram respectivamente 1.259, 1.609, o 2,652 milhoes de dolares nos

altimos 3 anos. :
Zsta ai, portanto, revelada a férmula magica de Delfim lieto: ele tomna

emcrestado a mais do que realmente precisa e sasim pode acusar um saldo
em reservas. Zm 1969 precisava 51& dﬂlngeo, obteve 1.259, sobraram 5L9
milhocs. Bm 1970 precisava de 1.21% iailhoes, COnSs egv1L 1,609 millhoes ,

sobraram 545 milhdes. & mo ano passadc sobrarvan 5%6 1ilhdes. » dinheire
gue cugta caro comservar em 1 caina, paga Juro alto, precisa ser amortiza- -

-

do e agrava a Ja 0“1"0.v:¢._ sima situagao do Terasil diante dos seus credores
intgrnacionalu, B
A divida eixterna do pa
5,296 milhodes de dol
rente e L9971, ma
a casa dos 7 bil

AW

)

g, gue exra de 3.36~ Fick
e, coi o Vicl
rogcimento d

reservau, in ati

Em noveubro, gua
nog altos meios
do Danco do Srosi
repetindo a yomaria d @
astava abgolutanente seguro de ta-1
te o resultado { " ag reservas em 4
do anmo " ). De fato, somando os sal
zam a 1.630 milhoes.
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tntes de 1971, os maiores deficiis de conta ¢ rrente resistrados foram
cs e 1952 e de 1960, re 96051vamﬂvue de 707 o 5&7 milhoes de dolares.
Lgora a cifra & de 1.290 MM¢£oeu. bo;o nao ge observa nenihuma tentativa
de freiar os zastog, 1972 sera nIrova avel. .ente pior aim g ¢ o processo dg
crescente endividamento { e portanto crescente dejendencia ) continuara
galopante. Anguanto oS @mpré stimos e £ _&nciﬁmcpto continuarem a ser
omti”ou, nada acontecera, o ninid inuaréd sorrid ente e a ditadura
OuiOTle. Mas no dia em gue as fontesg de dolﬂreu secaren, & situagao no
Byrasil, sob o ponto de vista ca sera % muitas causas
podery levar ao fechamento dasg tornelras: uma ﬁudanga da conjuntura eco-
némico-financeira intcrnacional ( cowmo & crise co deolax ), vme wudanga
na conjuntura %oliti01 internacional, uma crige de mercado nas exporta-
QOCu bragileiras, i gimples basta dosz credoreg alar: acdos CcOon & condu-
cao dos neroczos no Hrasil, uwma mudanga na peolitica nwczonul gue seja ¥
do degagrado <os or Sy @ decisac degtes de exercer ?reuaﬁo visando .
novas vantagens politicas ou CCoNOMicaB e )

™

ano pe

assaco, 5 Tribuna de Tuprenss esShogou uma analise dz balanca de
tos <o 3Brasil. O diretor do joxﬁel foi parar na cadeia ¢ O minige
fazenda na televis ao, pera dizer a0 DPOVO gue tudo vai bem noc Mee
dos mundos. O assunuo, portanio, ¢ exnlosivo, £ An -terpretagac logi-
cifras oficiais nao pode sex refgt da. Pder~ge~ia tentar contes-
a a amalise de todo um contexto pintas
o zgpantoso do produto nacioanaT bruto,

to de cstarmos igolando cess
r de rosat o crescinento

ﬂ)f.




o extraordinfrio “"boom' economico nacional, os colossais investimentos

em infraestruturs industrial e vidria, as trensamazonicas, os tlneis

e viadutos, & juventude bem nuitrida sucurizando em Ipanema -~ tudo far-

tamente documentado a cores nags edicoes especiais de lianchete., De fato,

nameros absolutos nao significam nade, uaa divida de 500 milhoes signi~

fice coisas diferentes para naitges ciferentes, de acorde com & sud -

queza e o seu potencial econodomico. las, no Caso, ndo estamos nos Limi-

tando a numeros absolutos, estamos confromtande o gue o BDrasil gasta
@ r
b

&
H
K5

com 0 gue produz no terrenc dag @ransagaes nternacionais. As rigue-
zas e o potencial economico do pais contam sim, Cas apenas para o ef@iu
to de cauciomar mais croditos, aumentar a civida e a dependencia. Ate
guando e ate gue ponto essas riguesas ainda sao nossag?

Hotas:
1. A margem da analise principal, ¢ importante comstatar a evolucao dos
gastos de turismo { de 1 para 160 milhoes em 6 anos ), da remessg ce lu~
cros ( de 18 em 1965 para 1%5 milhoes em 1971 )} e dos juros da divida
externa { de 156 cm 1985 para 276 milhoes em 1971 }. llote~-se pox outro
. taxa
I3

o

0y
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X
lado como & fraca a % de entradas de capital estrangeiro ( computa-
das em " investimentos diretos ¥ ) gue tem mesuio diminuido nos ultimos
3anos de 124 para 101 milhocs. Iszo comtrasta com o grande volume de in-
vestimentos realizados no Srasil, no mesmo periodo, por firmas egtran-
geiras, o gue leva a conclusfo, ou confirmagaoc, de que esses investi-
mentos Loran em grande parte feitos com cagitais levantadog no dreprio
o

. £ s 3
pais - a p &
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APENDICE I

Um ponto de vists das classes dominantes sobre a balancga éde

2
paganentos (VisZo de 13=-margo-72)

",.e.a balanca comercial do Brasil,em valor FOB,& historicamente superavitiria.
No periodo 1947-70...ela acusou saldo negativo apenas en trés exercicios:eg
1952,de 286 milhoés de dblares,decorrente de ume queda nas vendas de algodao;
em 1960,23 milhoés;en 1962,90 milhoés ~devidos estes dois ao declinio das ex-—
portacoes de café, O maior superavit (655 milhoes de dblares) registrou-se en
1965,quando,en consequéncia da recess&o,as importagoés cairam a 940 milhoes
de ddlares.' “Nesses 24 anos,na compra-vends de mercadorias,o Brasil sempze
sailu ganhandc,em nédia,195 milhoés de dblares por ano. Tal excedente,no enban~
to,nfo deu para cobrir o buraco dos servigos e donativos.Se for examinado o
saldo das transacoés correntes,que além da balanga comercial,inclul os donatin~
vos e os servicos (viagens internscionais,frete, seguro,remessa de lucros,
p 33@§}§}g§jtm§erifica—se que,em nédia,c deficit anual foi de 2140 milhoes de dd-
lares. o periodo snalisado (1947-70),c balango de pagamentos do Brasil deu
verde em doze exercicios e vermelho em igusl nfimero de anos,sendc a média do
perfodo um deficit de 36 wmilhoes de dblares,coberto com empréstimos conpensa-
térios(principalmento do ¥MI) e redugoés na reserva de divisas.Diante de unma
situacao destas,e admitindo-se que o balango de pegamentos nao pode ficar e-
ternamente deficithrio,um pals precisa sumentar a entrada de capitais autono-
mo§(investimentos privados ou empréstinos) para cobrir o deficit das transa-
coes correntes.” "No mesmo periocdo,pode-se constatar vultoso saldo liguido
(continua na p.57)
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“ay

desses capitais au-
tonomos(média anual
de 174 milhoes. de

délares).0 quadre™
balango de pagamen=

tos em 24 anos" mag

tra sua importgncia
mriticular: 540 mi-
lhoés de dblares em
1968,830 milhges em
1969,1,1 bilhao em
1970. Egta evolugao

significa que o Bra-

sil est8 aumentando
consideravelmente
sua divida externa,

o gue quer dizer en-.
cargo para o futuro.
De fatoya divida ex~
terna,que era de L4k

bilhoes de délares

em dezembro de 1969,

atingia 5,5 bilho€s

em marcgo do ano pas

sado'. "Esta andli-

se retrospectiva el”

comparativa era ne-!
cesséria para to- |
marmos consgiencia’
da aituagao de 1971}
nova para o Brasile
"eoa0 deficit da

balanga comercial
é¢ o maior registie
do desde 1947,0 .

5,9%;por outro lado,o aumento

das importacoes acarreta mai=-

orea deapesas de freltes e @G-
guros,e ao mesme tempo o au-
mento da divida externa tor-
na muito mais oneroso o paga-
mento de. juros(411 milhoes

de ddlares...que incluem tam-
bém a renda dos investimentos
diretos)"."Registrou-se um
fato gque tem sido negligen-
ciadoess 3 © crescimentec exe
traordinfrio das importaceges
nesses ultimos anos que,com
relagao ao PIB,evoluiram da
maneira indicada no quadro
seguinte 3

1968
1969 + 797%
1970
1971

o

ANEXO II

{Passagens do artigo "El perver-
so "milagro econdmico brasileno®
‘de Fernando Magalhaés, publica=-
'do em Panorama Economico,noven—

lbro-dezembra 71,nbmero 265,

3. La falsa solidexz externa.

El tercer dato mencionado por EI Mercurio co-

R
!

-
.,

mesmo ogorrendo -
com o deficit dds
transagoés corren~
tes,Paralelamente,
o 2aldo do movimm
to de capitais mm
ca foi tao eleva~-
doy O gque prova a
confianga que o©
exterior deposita
no desenvolvimen-
to econdmico do
Brasil,mas também
gignifiga que. o
endividamento ex-
terno se avolumou
congideravelmente
no ano passado.”
nwp detericracaoc des
transagoés corres
tes & flcil de ex
plicare.Por um la=
do,um crescimento
maior das importe
goes (28,6% a wais
do que eu 1970)eos
relacao ds expors
tagoes,cujo aumen-
to fol de apenas:

mo prueba del éxito econdmico del Gobierno del
Brasil se vefiere al significativo volumen aleanzado
por las reservas internacionales del pafs. Como se
sabe, aquéllas desempefian, segiin los especializa-

0s ¢n economia internacional, un resguarde im-
portante para que el pais ‘pueda negociar con
cierta holgura en el exterior y reduzca asi costos
de importacién y financiamiento. En apariencias,
las reservas brasilefias —que estdn entre las mds
considerables de América latina~ desempefiarfan
esa funcién. Indicarfan asimismo una situacidn de
especial solidez de la economia brasilefia, capaz de
crecer yipidamente y en condiciones de superdvit
respecio del resto del mundo,

Sin embargo, en el caso brasilefio las reservas
no son resultado de alguna solidez especial, Por el
contrario, €l pais ha aumentado sus reservas inter-
nacionales en los &ltimos tres afios a costa de una
significativa expansion de su deuda externa.

Cuadro 4
RESERYAS Y DEUDA EXTERNA DE BRASIL
Millones de dglares

Peorieds Deuda Ressrvas
1963-64 3.161 -
1967 3.372 199
1968 3.917 257
1969 4.403 657
1970 5.295 1,187
1971* 6.000 i.378

Fuenteg: Banco Centinl de Broall y Reviata Visoo, sep-
tiembre de 1971,
®al 30 de abril.

"e.oos2 pode afirmar gue as
importaceés crescem 2,3 wew
zeg malis do gue o PIBY¥. M0
saldo dos servigos € estru-
turalmente deficitério no
Brasil.Na2o serf possivel meo-
dificar a situachs nos pré-
ximos anos.ho contrériogtu-
do leva a prever um deficit
em ascensao, M...0 mErvige -
da divida externa(smortiza-
cao mais juros) exige um de-
sembolso anual de 30% =z I3%
sobre o montante da divida
do ano anterior.lsso signi-
fica que em 1976,psra cobrir
o deficit das transagoes cur
rentes e das amortizagoes ,
terfamos de receber emprést
mos externos da ordem de 5
bilhoés de cruzeiros.’ "As

cifras assustam,mas a0 ra«
_allstes®, R

Pese a la magnitud creciente de los pagos men-
cionados y de los correspondientes a servicios del
comercio, turismo y ‘‘otros”, cuyo significado no
explica claramente el Banco Central, as reservas
del pals han crecido de 257 a 1.187 millones enire
los afios 1968 y 1970, llegando en abril del pre-
senic a bordear los 1.380 millones de dolares. (Cua-
dro 4). Este aumento se debid a un considerable
crecimicento del flujo de capitales externos, en es-
pecial bajo la forma de préstamos y financiamien-
10, lo que ha acarreado un rdpide incremento de
la deuda del pais. :

Puede observarse que desde fines de 1967 2 abril
del presente afio, las reservas subievon en casi 1.200
millones de délares y la deuda lo hizo en mis de
2.600 millones. Asi, por cada délar de aumento en
las reservas, 1a deuda externa crecid en 1,8 déla-
resS,

El cuadro resulta todavia mds desfavorable si se
considera la composicién de Iz deuda. Los présta-
mos en moneda, que han venido creciendo acele-
radamente desde 1968, representaban a fines del
afio pasado cerca del 43 por dento de la deuda ex-
terna total. Su monto —cercano a los 2.300 millo-
nes de délares— excedia con holgura el nivel de las
reservas. En general, los mencionados préstamos
son de corto plazo, como que mds de la mitad co
rresponde a linea de crédito renovables afto a afio.
En uitimo término, se destinan a incrementar las
reservas y cubric en parte los déficit derivados de
Ios desequilibrios de Ia balanza de pagos, permi-
tiendo asimismo un nivel alto y creciente de im-
portaciones superfluas,

La contrapartida de esos dolares en cruceiros
s¢ orienta en gran medida a financiar capital de
giro de las empresas o simplemente a financiar Ia
adquisicién externa de empresas nacionales. El pri-

mer case corresponde sobre todo a empresas fo-
rdneas, gque cuentan con mayor aval externo.
Implican, en ese sentido, una redistribuciéon de Ia
propiedad de empresas en favor del extranjero o
subsidios a empresas fordneas, puesto que, como
el ritmo de devaluacidn cambizrio es inferior en
50 por ciento al de la inflacidén interna, el costo
del financiamiento externo de corto plazo es 4 &
5 por ciento mas bajo que ¢l crédito interno.

Como se puede concluir de lo expuests, las re-
servas internacionales brasilefias, en torne de las
cuales se hace tanta promocién, no representan
sino una especic del saldo que un perdedor toma
prestado a un gunador para seguir jugando... ¥
perdiendo. ' ’
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'NO PLANO DOS PRINCIPIOS, NUNCA. REJEITAMOS O TERROR,NEM
PODERIAMOS REJETTA-IO. ELE £ UM DOS ASPECTOS DA GUERRA.
E PODE SER PERFEITAMENTE CONVENIENTE, E MESMO INDISPEN~
SAVEL, NUM MOMENTO PRECISC DO COMBATE, NUMA SITUAGKO DA-
DA DO EXERCITO, E EM CONDICOES DETERMINADAS. MAS dQUg
OCORRE HOJE £ QUE O TERROR NOS £ PRGPOSTO NIQ COMO UMA

: DAS OPERAGOES DE UM EXERCIT® EM conBafE, OPERACKC ES ~
 TREIPAMENTE LIGADA E ARTICULADA A0 SISTEME DA LUTA EM
SEU CONJUNTO, MAS COMO UM MEIO DE ATAQUE ISOLADO, INDE=
PENDENTE DE QUALQUER EXERCITO E BASTANDO-SE A SI PROPRI-
O. ALIAS, NA AUSENCIA DE UMA ORGANIZAGRO REVOLUCIONARIA
CENTRAL, B COM A FRAQUEZA DAS ORGANIZACORS REVOLUCIONA~
RIAS LOCAIS, O TERROR NEO PODERIA nEsno”sﬁx NADA MAIS
QUE ISSO. PORISSO DECLARAMOS RESOLUTAMENTE QUE, NAS CIR-
CUNSTANCIA$ ATUAIS, O TERROR & UMA Aaﬂa,xnoronmvna,xno;
PERANTE, QUE DESVIA OS COMBATENTES MAIS ATIVOS DE SUA
TAREFA VERDADEIRA, E MAIS IMPORTANTE PARA TODO O MOVI-
MENTO E QUE DESORGANIZA NEO AS FORGAS DO GOVERNO, MAS

AS FORGAS DA REVOLUGKO.

LENIN, POR ONDE COMECAR?




